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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . _ , Y e
a5 P VISTOS para resolver los autos del toca penal 38/2022-SPA. en
cumplimiento a la sentencia pronunciada por: el .Séptimo -Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, en sesién. virtual de tinco
de: octubre-de dos mil veintitrés, en los autos del recurso«ges revision
228/2023. . o ebldaion
Slihiom e, B - _ RESULTANDO: gL

[. Resolucién apelada. El veinticuatro de febrero -de ", dos-mil
veintidés’, - en continuacion de audiencia inicial, ‘el Juez- de’ Bistrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al Centrode:Justicia
Penal Federal en la Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte, en
caracter de Juez de Control: 4 AR Ve, e
i - @ Dicto auto de no vinculacién a proceso en favor del dmputacdo

R:E.L:B., al estimar que no se acredito el hecho que la ley sefala como delito
de: . Th.a AL TR e
D= Tratos crueles y degradantes, previsto y sancionado: en- el articuio
297de la Ley General para Prevenir, Investigar'y Sancionar la Tortura’y. otros
Tratos -0 Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,- en suhipétesis. al
servidor publico que en ejercicio de su encargo, por motives basados
en discriminacion, insulte y humille a una persona. <

® Vinculé a proceso al imputado de referencia, por su probable
intervencion en el hecho que la ley sefiala.como delito de; . = . o
#:. ¢ Hostigamiento sexual agravado, ‘previsto y sancionado en el-articulo
259 his del Codigo Penal Federal, en su ‘hipétesis al- quercon fines
lascivos ‘asedie reiteradamente a una persona de cualquier: sexo,
valiendose' de su posicién jerarquica, derivada de- una :réldeion
cualquiera que implique subordinacion. T e i PR e
. "Il Interposicion del recurso. El uno de marzo de dos mil veintidos,
RE.L.B. y su Defensor Particular apelaron la anterior resolucion "y
formularon los agravios relativos (respecto del auto de.-vinetfacion: a
proceso)?. £ .. Wi sian
... Asimismo, las Agentes del Ministerio Piblico de |a ‘Federacion
interpusieron el medio de impugnacion y expusieron los motivos de disenso
(respecto de la no vinculacion a proceso)’. ' B g e R
":" . El dos de marzo siguiente®, la Administracién del Centro ‘de-Justicia
Penal Federal en esta ciudad, con sede en el Reclusorio Norte, (en‘adefante
él; Centro de Justicia) tuvo por interpuestos los medios de impugnacion, con
168 que ordend correr traslado a las partes, a efecto de que manifestaran lo
gue a su derecho conviniera y, en su caso, ejercieran su derecho de
adhesién.
El siete de marzo de dos mil veintidés, la victima M.L.O.S. presento
escrito por el que se adhiri6 a la apelacion principal. interpuesta por las
Agentes del Ministerio Publico de la Federacion, y expuso los agravios que
estim¢ -conducentes®, asimismo, las fiscales de la Federaciondierbri
contestacion a los agravios expuestos en la apelacién principal interpuesta
por el'imputado y su defensa®, mientras que este y su defensa, se"adhirieron

S Y gl apelacion principal interpuesta por las Agentes del Ministeri
- la Federacion, por lo que dieron contestacion a los agravios’.
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"Registro de audio y video contenido en 1 CD enviado adjunto a las constancia
auténtica dela causa penal 1/2022 (en adelante de la causa). Gl
%Fojas 117 a' 126 y 137 a 148 de la causa.

?;Fojas 149 a 166 de la causa.

%.Fojas 167 y 168 de la causa. R S il
> Fojas.192 a 207 de la causa. B smpenstions
*Fojas 208 a 216 de la causa. ' £
"“Fojas 217 a 236 de la causa.
o - :
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PODER JUDICIAL DELA FEDERACION: . Cumpllm'e"_to a _I_'a- ej'equ”t?lfla-dlctada
CONSEIO DE LA JUDICATURAL FEDERAL © Bk Ay T en el recurso de revision’228/2023
662022, - e
i o . El veinte de junio de dos mil veintidos, el tribunal de amparo informo
que en el incidente de suspension derivado del juicio de amiparo: indirecto
£56/2022 de su indice, concedié a R.E.L.B. Ia suspension definitiva: respecto
de los actos reclamados a este érgano jurisdiccional y otra autoridad’®. = -

<t - El once de agosto de dos mil veintidos, dicho 6rgano=ju_rifsdicgionai
nego la proteccion de la Justicia Federal solicitada™.. . . ~oom
~.. El veintinueve de agosto de dos mil veintidds, el autorizado: de

R.E:L.B., interpuso recurso de revision™, contra la anterior determinacion;
del que conoci6 el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Pemal:gel Primer
Circuito. L et sl e
"z :Por Acuerdo General 27/2022, del Pleno del Consejo: de.la: Judicatuira
Federal'®, Ias funciones de los Tribunales Unitarios Primero ::a.-Sexto..en
Materia: Penal del Primer Circuito concluyeron a las veinticuatro' horas . del
guince de noviembre de dos mil veintidés. ; _

~ Conforme a lo previsto en los articulos 1 y 2 del Acuerdo. General
29/2022, del Pleno del Consejo de la Judicatyfa Federal,'® se creé el Primer
Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia ' Penal del Primer Circuito, que
inici6 funciones el dieciséis de noviembre deidos mil veintidos; parlo:que con
el-objeto de llevar a cabo adecuadamente la recepcion y distribucion de
asuntos, los dias dieciséis al veinticinco dé noviembre de dos mil veintidods,
se declararon inhabiles, pero laborables'”.
.. El veintiocho de noviembre de dos mil veintidés, por acuerdo de
Presidencia de este Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia
Penal del Primer Circuito, se tuvo por recibido el toca penal 85/2022-NSJP,
del indice del Primer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer Circuifo, el
cual se registré con el nimero 38/2022:SPA y se turo a la Ponencia-Dos, 2
cargo de la suscrita, para la continuacién del tramite respectivohasta su
conclusion. ' R CA b

i I

;... El seis de diciembre de dos mil veintidos, el tribunal_ dg amparo
informé que el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito en sesion remota de veintisiete de octubre de dos-mil iveintidds,
revoco la sentencia recurrida y ordend la reposicién del procedimiento.en. el
juicio de amparo indirecto 65/2022, del extinto Tercer Tribunal Unitario en
Materia Penal del Primer Circuito.

: Por lo que en estricto cumplimiento, el organo de amparo dejo
insubsistente la audiencia constitucional y sefialo nueva fecha y hora para su
verificativo. s ‘

- El treinta de junio de dos mil veintitrés, dicho organo jurisdiccional
concedié la proteccion de la Justicia Federal solicitada'® '

" Fojas 102 a 121 del toca 85/2022-NSJP.

1% Fojas 146 a 151 del toca 85/2022-NSJP.

"YFojas 197 a 216 del toca 85/2022-NSJP.

PFojas 219 a 284 del toca 85/2022-NSJP.

1 Relativo a la conclusion de funciones de los Tribunales Unitarios Primero '@ Sexto en
Materia Penal del Primer Circuito, aprobado por el Pleno del propio Consejo, en sesidn
ordinaria de 26 de octubre de 2022, publicado el 7 de noviembre de la citada.anl_.ialidﬁg;;-‘,,_

** Relativo a la creacién, denominacion e inicio de funciones de los Tribunalés Colégiados de
Apelacién Primero y Segundo en Materia Penal del Primer Circuito,  asi ‘como "su
cémpetencia, jurisdiccion territorial y domicilio; y que reforma diversos acuerdos génerales,
aprobado en sesion ordinaria de 26 de octubre de 2022, publicado el 7 de. noviembre.de la
referida anualidad. : Llrel R
7! En términos de lo previsto en la fraccion IV del articulo tercero transitorip de| Acuerdo

General 29/2022, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal.
® Fojas 309 a 330 del toca 38/2022-SPA. '
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General 29/2022, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal®; y.parrafo
segundo, del considerando noveno, del Acuerdo General 24/20222" '
‘ SEGUNDQ. Oportunidad. Los recursos de apelacion principal. se
interpusieron dentro del plazo de 3 dias, tal como lo sefiala & arabigo 471 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales - SR

25 de febrero. 16 s s

24 de febrero 24 de al 1 de marzo |

de 2022 | febrero de 22 2022
2022 (en de 2022% i
audiencia) B AR

24 de febrero 24 de 25 de febrero
de 2022 febrero de | al 1 de marzo
2022 (en de 2022

NG audiencia)
\gentes del |24 de febrero| 24 de
Ministerio | de 2022 febrero de

e 2022 (en
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1 démarzo de
2022

o dé febrero al
1 de marzo de |
2022

1-dé marzode

K Las 'épeiaciones adhesivas tambien fueron presentadas Hén-féré{-dei
plazo de tres dias que establece el articulo 473 del referido ‘ciérpo

normativo. #
_ interpuest | _'tré_ﬁ%gdddéf__'-,' -
ity D lialal sl
Wi ~ apelacion | Apelacion
k : ___principal cprincipall e e
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*¥Relativo a la creacion, denominacién e inicio de funciones de los Tribunales Cblegiados de
Apelacion Primero y Segundo, en Materia Penal del Primer Circuito,  asi” como’ su
competencia, jurisdiccion territorial y domicilio; y que reforma diversos acuerdos generales.

' Del Pleno del Consejo de la ‘Judicatura Federal, que reglamenta la integracion,
organizacion y funcionamiento de los Tribunales Colegiados de Apelacion, que establece
‘que los Tribunales Colegiados de /Apelacién conservaran las mismas competencias que
tenian atribuidos los Tribunales Unitarios de Circuito, entre ellos, la apelacion o alzada de los
.asuntos conocidos en primera instancia por los juzgados de Distrito en materia de pfocesos
Benales, federales del sistema penal adversarial. o T

.. Del Pleno. del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta la integracion,
organizacion y funcionamiento de los Tribunales Colegiados de Apelacion, que establece
que. los Tribunales Colegiados de Apelacion conservaran las mismas. competencias que
tenfan atribuidos los Tribunales Unitarios de Circuito, entre ellos, Ia apelacion o alzada de Ios
asuntos conocidos en primera instancia por los juzgados de Distrito en materia dé procesos
senales federales del sistema penal adversarial. R LS '
#3.-Del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta - la:integracion,
organizacion y funcionamiento de los Tribunales Colegiados de Apelacion, que establece
que los Tribunales Colegiados de Apelacion conservaran las mismas competencias que
fé(iian atribuidos los Tribunales Unitarios de Circuito, entre ellos, |la apelacién 8 alzada dé fos
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oficioso, se abordara tal topico. ;

Lo que tiene sustento en lo considerado por la Primera. Sala;i de:la
Suprema Corte de Justicia de |a Nacion, al resolver el ampara-:directoi.en
revision 5325/2021, cuyo engrose se encuentra pendiente; no ohbstante, se
dio- difusion a la postura de la referida Sala en..el comunicade: de -prensa
numero 160/2022, de cuatro de mayo de dos mil veintidos, intitulade: BN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO Y ORAL, LA ACTUALIZACION-DE: L-:A
PRESCRIPCION QUE ES OFICIOSA NO ESTA SUJETA AL PRINCIPIO DE
CONTRADICCION NI A ALGUNA FASE _ESPECI'FICA: iDL
PROCEDIMIENTO: PRIMERA SALA”. ‘ Ao L e
¢~ - Ejecutoria que si bien aln no se encuentra en el sistema .de
resoluciones de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ni-el: criterio que
emane de €lla en el Semanario Judicial de la Federacion, este tribunal de
alzada.no se puede apartar del sentido de esa regolugion. - :..-ialie s o
gix. CUARTO. Agravios. Los agravios expuestos por los recurrentes se
precisan en el orden siguiente: i 13 St n
=i A: Fue erréneo que el juzgador recurfido considerara para-dictar. el
auto de no vinculacion a proceso por el delitd de tratos crueles, inhumanos'y
degradantes, que ese tipo de actos solo; se presentan en contextos- de
detencion o infringidos a.personas privadas.de la libertad como consecuencia
juridica de un hecho con apariencia de delito. i
: Lo anterior, porque del proceso legislativo de la Ley General para
Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Grueles,
Inhumanos o Degradantes, se advierte que dicha ley surgié de 2-iniciativas,
una de ellas, por la que se decantd la'camara de origen, respectq del:tipo
penal de Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,-sefialaba o
Siguiente: “Articulo 26. Al servidor pdblico miembro de las Instituciones de
Seguridad Pdblica que inflja a una ‘persona .tratos o penas crueles,
mhumanos o degradantes, de manera dolosa y sin.un;propésito
determinado”, calidad en el sujeto activo que fue desestimada'-_e‘nsi_ei,dfic;tame,n

~ de la ley, al considerar el legislador que ese delito no debia limitarse-a‘ los
contextos:de detencion o privacion de la libertad como consecuencia juridica
de un hecho que la ley sefiala corio delito, sino que se aplicara a-cualguier
acto que atentara contra la integridad v la dignidad de las personas en un
- grado inferior al delito de tortura. ¥ 6 g i o oo
... A manera de sustento y para ejemplificar su postura, las apelantes
retomaron el ejemplo utilizado en audiencia por el juzgador, relativo al caso
l.V. vs. Bolivia, resuelto por Ia Corte Interamericana de Derechos Humanos,
esencialmente donde la sefiora |.V. ingresé a un hospital luego de que se le
produjera una ruptura espontaneéa de membranas de vientre, desde luego a
la semana treinta y ocho punto ginco de gestacién y en atencion al dolor que
présentaba a nivel del area de la cesarea que habia tenido algunos afos
antes, el médico tratante decidié someterla a una cesarea y con posterioridad
al parto, le realizé una Iigadutfa de las trompas de Falopio, es decir, la
eéterifizaron; dicho procedimierito quirurgico fue realizado encontrandose Ia
paciente bajo anestesia epidural, lo que se consideré como una esterilizacion
forzada. : e e P
<. Ademas, las fiscales precisaron cuatro causas penales de los, afios
dos mil veinte y dos mil veintiuno, del indice de los tres Centros de_Justicia
Penal Federal en esta ciudad, en las que esa fiscalia habia obtenido_autos
de. vinculacion a proceso por el delito de referencia, donde. los hechos
acontecieron en contextos que no estan relacionados con la detencion de
personas privadas de la libertad como consecuencia juridica de.un hecho con
apariencia de delito. et o
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‘Las expresiones proferidas por R.E.L.B. si constituyen discriminacion. por
razon de genero, debido a que se trata de una distincién de trato:basada en
el rsexo. de. la victima, aunado a que las expresiones menoscaban el
reconocimiento de los derechos de |a victima, al menos a la iqualdad Y no
discriminacion en la esfera de la educacién a la integridad personal; ya:que-la
victima ha sufrido un trato degradante y a una vida libre-de violenigia: £n-fo
que respecta a la violencia psicolégica se manifiesta ~particularmente
fediante un lenguaje sexista con la intencién de humillar, Respecta.de.la
violencia sexual, puede tener un fin moralizante y castigador: seroésewa en
el mensaje analizando la intencién de denigrar y concebir a la victima como
objeto sexual.” : : i R R T L
i - Dictamenes que no fueron analizados por el juzgador, al emitir-el. atito
apelado, los que concatenados entre si, indican:que la afectacidn: 0o es
tnicamente de indole sexual, sino que se refiere a este tipo'de naturaleza; es
decir, que esta relacionado con algun trato cruel; inhumano:o'degradanite, tal
"y.como se contempla en la descripcion del tipo.penal. s e
. Tampoco se valord la entrevista rendida por el Doctor: en a
Especialidad de Psiquiatria, de dieciocho de enero de dos milveinte, ‘que en
lo‘medular refirid que la obstaculizaba en Su carrera- y estudios, habia
insultos, habia expresiones de discriminacion, la hacia -sentir-coma; (ina
persona que no tenia capacidad para desempefarse profesionalmente. y
llegd a decir.que ella podia actuar como quisiera v que a él no'le afectaria en
lo:mas minimo, habia expresiones de acoso y amenazas. - THGME R i
47 - Ademas, no se considerd que dichas expresiones fueron inferidas por
el imputado ‘en su calidad de profesor y en un contexto de superioridad:Hacia
la: ofendida, asi como que el tipo penal previsto en el articulo 29 dela:Ley
General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otres -Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, no contiene como elementos
descriptivos, una duracion, ni un método especifico que se uti_lice’:;res;\j’ec_tode
la .cenducta realizada por el sujeto activo. L
. Que si bien las expresiones por parte del imputado se 'pmdujeriotp=de
manera: espontinea en un contexto de |a Facultad de Derecho:; ‘cuando: iba
pasando la victima, no es ébice para que tuvieran el alcance de dafar:a'ina
persona; como erroneamente se afirmé en el auto apelado, pues.el imputado
e su cardcter de servidor publico, como Profesor Titular - de - Tiempo
Completo en la Division. de Asuntos Profesionales y Consejero Técnico
Propietario, de la Universidad Nacional Auténoma de Mexico, de manera
directa utilizo tales expresiones en contra de la persona de la ofendida, ya
que un acto constitutivo de malos tratos se& da cuando este es intencional,
Céusa severos sufrimientos, fisicos o mentales, y se comete con determinado
fin o propésito, donde la intencionalidad se refiere a la conciencia del sujeto
de que estd realizando un acto que va a causar un sufrimiento o un
sentimiento de humillacion y €l propdsito se refiere a las razones por las
cuales lo ejecuta (discriminacion). _ R
_~ También fue desatinado el sefialamiento del juzgador de que todos los
ciudadanos de la Republica Mexicana, seguramente estarian sujetos.a un
proceso penal por este tipo de expresiones, pues esta sola frasé deja ver Ia
;_ai_usencia de una perspectiva de género en el juzgador, al‘._ana_li;a;r_“g{_gasp
que se planted, pues la normalizacion de una conducta reprochable no la
hace permisible o licita. . e
... Que de igual forma, resulta desatinado que el.a quo se haya, ilustrado
én los diferentes diccionarios respecto al término “zorra” que hace, je’
manera despectiva a las mujeres que tienen relaciones con muchos ho
¥, Que, por tanto, dicha manifestacién no actualiza el alcance g
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i -r- ~'De no tomar en cuenta las situaciones especiales que acarredn-una
Situacion de esta naturaleza, se puede llegar a convalidar-una digcriminacion
de-irato por razones de género.

Imputado v defensa particular (apelacion adhesiva), _

El imputado y su defensa esencialmente expusieron: losasiguientes

agravios: - o e A )
v i) La:prohibicion de causar a las personas tratos -0 .penas.crueles;
inhumanos y degradantes, prevista en los instrumentos internacionales:y en
el:-articulo 29 de la Ley General para Prevenir, Investigar. .y -Sancionar 1a
Tortura.y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, siempre
va acompafiada de la de torturar a las personas, por lo que fue correcto que
e el auto apelado se considerara que la relacién entre los tratos @:penas
crueles, ‘inhumanos y degradantes y la tortura es indisoluble- y .que:los
primeros son menos severos que la Ultima, por lo que al tener su fundamento
en.el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos:Mexicanos,
€sa prohibicion se circunscribe a un determinado ambito factico, esto es, el
de las malas practicas que operan en las investigaciones policiales o en los
conflicios belicos, de tal suerte que es dificil imaginar que dichos tratos
puedan existir fuera de esa clase de practicas. ' B 1R s S OP
“*"~ En apoyo de lo anterior, transcribio los siguientes parrafos de'la
Exposicién de Motivos de la Ley General para  Prevenir, ‘Investigar 'y
Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, " Inftifianos 'y
Degradantes.
--,. - La fortura, tormentos u otros tratos se emplean por diversas’razones
entre ellas la obtencién de confesiones, incriminar a personas; castigar
obtener dinero mediante extorsiones, controlar, intimidar 'y hiumillar-'a Ja
persona. Este flagelo se ha mantenido vigente en todo el planeta a pesar de
que su prohibicién ests estipulada en un sinfin de ordenamientos desde hace
muchos afios. : _ R o e
©= . La situacién en México es grave y ha venido en aumento én;,la;-alﬁma
década. Organizaciones como Amnistia Internacional . han sefialado: - que
estas practicas son generalizadas y es habitual que funcionarios.encargacos
de hacer cumplir la ley, superiores, miembros del Ministerio Pablico, jueces e
incluso las Comisiones de Derechos Humanos las Jjustifiquen, toleren o
hagan caso omiso de ellas. g

[ ]

£ De ese modo, no se actualizaba la hipotesis prevista en ese tipo
penal, pues como adecuadamente sustento el juzgador recurrido, para poder
establecer si se actualiza o no esa figura delictiva, se debe estar a3 lo
‘ d'i's_puesto por el manual que establecié la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. A

.. i) Desde una perspectiva de la dogmatica juridico, penal,
especificamente de la teoria funcionalista, atendiendo al fin de proteccion de
la norma, se debe reflexionar qué acciones u ‘Oomisiones se.;buscaron
prevenir, al prohibirlas u ordenar su realizacion, robusteciéndose asi la
tipicidad. By

.. ... Desde esa optica, es erréneo que las Agentes del MlnlsterloPubllco
E)lgla Federacion recurrentes pretendan que el tipo penal del articulg, 29, de la

I;ey General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros ._tﬁa,tb:s 0
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, se aplique por. las expresiones

Aty

que la victima refiere. e

11
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eklste un d:agnostlco realizado por el doctor César Gerardo Hemdndev ‘la

fiscalia falta a su deber de objetividad, porque en él no hace referencia a las

manifestaciones supuestamente realizadas por el imputado a-la victima, por

lo:-que el 6rgano investigador pretende confundir al tribunal de- -alzada-a

efecto de acreditar que las dos expresiones provocaron estrés postraumatxco

en. Ia victima. S b T

Lo que en consideracion del imputado no puede ser verdadérb‘ yé'que
[4 victima es una mujer madura de 45 afios de edad. quien ‘en fas’ gnuricias
que presentd en la Fiscalia de Coyoacan y ante ]a Fiscalia® Ge‘fre‘ra['de la
Republlca se ostentd como activista y defensora de los derechos htiﬁﬁrtos
; “Ademas, que en diverso dictamen en antropologia social s& estabfemo
qUe existio violencia de género a través de amenazas, C|rcunstan01a que no
débe atenderse, porque no fue materia del debate, aunado a que efauto de
nc Vinculacién a proceso no se basa en violencia de’ genero suno en que 1o
esztlo el elemento “en ejercicio de su encargo”. =
= Que esas expresiones no son constltutlvas de delrto pues
conSIderarlas de esa manera, llevarian a la carcei a muchas personas pues
en diversas situaciones se realizan expresiores groseras, - como  entre
conductores con motivo del transito de vehiculos, ya sea entre Hombres” y
mUJeres ademas, esas conductas estan prewstas y sancionadas’ en los
artlculos 26 y 31 de la Ley de Cultura Civica dé Ia Ciudad de Mexu:o 3

B LS

jme Aunado a que no puede existir un grado de jerarquia entre ambos
tenlendo en cuenta ademas, que el cargo de Conssjero. Teenico - es
totalmente ajeno a una supuesta superioridad con la victima, muy.por: el
contrario, en cuanto a jerarquizacion, resulta ser un cargo que nadatiene.que
ver con los estudiantes.de la Universidad; ademas, que no se puede, atribuir
al imputado una jerarquia o autoridad que no le es propia de awencargo
denvado del-organigrama o estructura jerarquica legalmente establecida:-
@ ... iv) Contrario a lo sefialado por la Agente del Ministerio PUblico: de Ia
Federaclon el juez de control si emitid su resolucién con perspectwa de
género, pues del contenido de la resolucidn impugnada; no-se: advierte
aingun. tlpo .de desigualdad que tuviera que ser atendida,. es mias; no se
advirtié ningun factor que jugara en contra de la victima: por el hecho de-ser
mujer, en cuanto a la credibilidad de su dicho o trato en razon de.su sexo;
'esto es asi, ya que el argumento toral del juez de control para em:t!r la no
vinculacion .a proceso, fue un andlisis totalmente juridico, ni~factico ni
probatono que requiriera ponderacion preferente al dicho de la victima. .
;7 V) Que su caso es simple y sencillamente una persecucion': en Su
contra por parte del Fiscal General de la Republica, doctor Alejandio-.Gertz
Manero, que emprendié desde el afio dos mil dos, por supuestos delitos de
!mprenta y de resistencia que le fueron atribuidos al imputado, porlo:que en
las causas acumuladas 288/01 y 400/01, del Juzgado Cuadragésimo Octavo
. \TE G gle Paz Penal en el Distrito Federal, se le impusieron dos afios de prision y se
€T T ,le otorgd la sustitucion por multa. Asimismo, tuvo una acusacion por el.delito
~de resistencia de particulares, de la cual conocio el Juzgado Trrgesmo
Segundo de Paz Penal en el Distrito Federal.

En el Juzgado Quincuagésimo Tercero Penal del Distrito; Fe‘de?ifaf 56! [e
mgwo la causa 287/2004, por supuestamente haber inferido: lesm;ﬁéa'o}osas
al:Doctor Alejandro Gertz Manero, cuando éste era Secretario dé- -Segtiridad
Publlca Federal, lo cual pretendidamente ocurrié en 1a Plaza de; Toros
México, lo que era imposible de realizar dado que siempre: ha=estado.
rodeado por sus guardias, quienes golpearon al aqui - mputadcriy' ‘e s

esposa Imponlendole tres afios, seis meses de pr|S|on qug- fueron
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reiterar Gnicamente alude a repetir una conducta, asediar a alguten sigriifica
importunar a una persona sin descanso, segun el Diccionario “dé la-'Réal
Academia Espafiola de la Lengua. e S
. 2. Vulneracién de los articulos 259, segundo parrafo, y 265 del

Codigo Nacional de Procedimientos Penales, ya que existié_ihdebida
valoracion de los datos de prueba. Dado que los testigos incurrieron én
contradicciones e incoherencias sustantivas en relacion ‘con’las Supuestas
circunstancias de comision del hecho imputado, siendo las siguientes:

wp . ¥ La victima, en su escrito de catorce de enero ‘dg‘do’s_rﬁii
veinte, refirio que el incidente de veintitrés de octubre de dos mil diecinueve,
- $€ suscitd “¢asi en la puerta de ingreso” del edificio Jorge Carpizo, y en su
ampliacion de declaracion de treinta de marzo de dos mil veintiuno, aseguro
é:ipe ocurrié “en la entrada del recinto, justo en Ia puerta”,,'mientra's'r;qu'_é la

testigo A.L.H.E., en su entrevista de veintiuno de abril de dos mil veinfiuno,

dijo que el incidente del veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, ocurrié “a
unos pasos del edificio de posgrado de la universidad de derecho, en las

afueras del recinto conocido como Jorge Carpizo”. ¢

» El perito en psicologia César Gerardo Hernandez-Gareia, en
entrevista de quince de abril de dos mil veintiuno, refirid-que la victima le dijo
que el veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, aproximadamente: a 1as
seis cincuenta horas, se encontraba a unos pasos del edificio de-posgrado
de la universidad de derecho en las afueras del recinto conocido:come-Jorge
Garpizo McGregor, ubicado en Circuito Escolar tres mil, Copilco Universidad
Coyoacan, C.P. 04360, Ciudad de México, ya que se dirigia a..su clase,
cuando de repente se topa con el imputado y este le dijo “si tiene buenas
nalgas para entrar en mi cama y no para andar de revoltosa”:y. “pinches
viefas por eso las matan”: en tanto que la testigo A.L.H.E., en su entrevista
de, veintiuno de abril de dos mil veintiuno, sostuvo que “en ese. momento se
encontraba -pasando el C. R.E.L.B. platicando con otras personas:-en- la
puerta de cristal, entonces el sefior R.E.L.B. dijo con voz fuerte,:una persona
pLiso una queja a mi ¥ yo soy decano, tengo muchos afios en-la universidad %
no podra hacer nada en contra mia, nos volteamos a ver las dos, régresamos
fa: mirada hacia él, posteriormente se retiraron las personas “gue- 1o
acomparfiaban, y en ese momento no habia nadie més que nosolras y el sr
RE.L.B., posteriormente él volteé a vernos y al mirarla a ella“le dijjo
directamente a mi amiga M.L.O.S. 'si tiene buenas nalgas para entrar en mi
cama y no para andar de revoltosa’, ‘pinches viejas por eso las matan™.

EA La testigo perito Lucero Garcia Flores contradijo a los anteriores
té”stigos en la forma en que supuestamente fueron hechas las
manifestaciones, ya que la victima le hizo ver “no sé si me andaba espiando
en la facultad, raro que coincidiéramos y en la puerta de la entrada del
posgrado en la fecha 23 de octubre de 2019, aproximadamente a las 7:00
a.m. y se me acerco y me djjo ‘si tiene buenas nalgas para entrar en mi cama
¥ ho para andar de revoltosa’, ‘pinches viejas por eso las matan’, pero asi en
voz un poco baja y hasta sonriendo un poco”. e

... De ahi que se infringio la libre conviccion, puesto que la jusf_ip‘rec;japjén
de'los datos de prueba no se sujeté a las reglas de la l6gica, sana critica y' a
las méaximas de la experiencia judicial, como lo mandatan los articulos 259,
f’s_;eg_undo parrafo, y 265 del codigo nacional adjetivo penal, dadO'q'ue':Sé,paso

por alto la ausencia de coherencia interna y externa de lo” dicho por los
testigos, lo que pone de manifiesto que los hechos no existieron. - - o
" 3. Vulneracion de los articulos 1° y 20, apartado B, fraccion1'de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 13 y 316 del

..a
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Meihte- de-abril de mil novecientos noventa y nueve, veintitrés-d_e_-octr'ubré-'ed&‘
dos mil diecinueve o veintisiete de febrero de dos mil veinte: Cireunstancia
que: genera. incertidumbre juridica al imputado y limita. su . .ejeteicio-de

PR IS vy

defensa,- pues su estrategia partira de los hechos que - sestuvieren
carroborados. _ s 8 A e
‘.= Lo anterior implica que la afirmacion del juez de control en €. sentido

de que dictaba un auto de vinculacion a proceso con. “indicios: minimosidebe
tomarse, por.una parte, como una aceptacion y un..reconocimienta-de.esa
insuficiencia y, por otra, como una desconsideracion del-.derecho:a la
presuncion de inocencia. el L gmiadie s o
=+ - - Ademas, las denuncias se efectuaron el doce y veinticineo -de febrere
de dos mil veinte, complementandose con un escrito presemado;sl: catorce
te-septiembre de ese afio, es decir, cuatro meses. despligs de haberse
realizado el supuesto hecho sucedido en el afio dos mil digginueve: ..., - .
aw También, el veintiocho de septiembre de dos mil veintiune, cuando-la
victima amplié su denuncia manifestd que en mil .novecientos. noventa y
nueve sufrid un hecho con las mismas caracteristicas.de los.acontecidos el
veintitrés de octubre de dos mil diecinueve y veintisiete de febrero de dos mil
veinte, sobre lo cual se debid reflexionar por qué hasta el ano.dos mil
veintiuno denuncié un hecho ocurrido_en mil novecientos: noverita yonyeve
gon las misma caracteristicas de los puestos en _conocimiento:del: Mirtisterio
Pablico, 10 que debié conducir al juez de control a descubrir las:intenciones
de la victima, las que no pueden ser otras que involucrarlo:en cendustasicon
las . mismas -caracteristicas, a fin de que el Ministerio- Publice- tuvdera por
satisfecho el requisito de reiteracion contemplado en el articulo 259.Bis del
Caodigo Penal Federal. 0 L B GRRSS, Rl
it 4. Vulneracion del articulo 20, apartado A, ‘constitucienal..Reraue
existio una deficiente investigacion del Ministerio Publico, lo- quercentieya-a
que.‘no- se cumpla con el objeto del proceso penal. consistente :en el
esclarecimiento de los hechos, dado que si bien hubo actos.de investigacion
por parte de la Representacion Social, estos fueron escasos y _Iimitados,-pues
no- se.allegaron de testimonios, antecedentes personales; . familiares .y
laborales- acerca de la victima y del imputado, e indagar sobre los posibles
meviles que: pudieron haber generado las denuncias y los supuestos-hechos
acaecidos el veintitrés de octubre de dos mil diecinueve y veintisiete de
- febrero de dos mil veinte, en la Facultad de Derecho en Ciudad Universitaria,
‘asi como las circunstancias en que ocurrieron los hechos -para constatar el
dicho de la victima. Deficiencia que conlleva a que los datos de prueba sean
escasos e irrelevantes para tener por ciertos los hechos imputados. -

' 5. Vulneracién de los articulos 14 y 16 de la Constitucién Federal,
asi como 265 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. Existio
indebida fundamentacion para desestimar los datos de prueba aportados por
la defensa, ya que no se justificé adecuadamente por que los desvaloro,
afirmando, ademas, que esos datos fueron confeccionados en favor del
imputado, cuestioné la credibilidad de las entrevistas sefalando Unicamente
que habia transcurrido mucha tiempo desde que ocurrieron los heches, sin
teper en cuenta que lo narrado por los testigos resultd cohergnie’.eon: las,
actividades universitarias que desempefiaba el imputado, lo que ne podia. ser
de:otra forma como resultado de que los hechos imputados se desarrollaran
en la Facultad de Derecho, pues lleva cincuenta y seis afios siendo peefesor
en dicha Facultad. ; R s,
= - Ademas, si se tratara Unicamente de tener en consideracion .la
temporalidad en la que se rindieron las entrevistas, en virtud-de haberse
presentado.con mucho desfase en relacién con los hechos, se debid-aplicar
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; poner de mamfresto "]
del -fallo.  Esto - es;
"'!dICOS y suficientes encammados
a y from‘af la totahdad de los argument‘

qUe en dlverso apartado se mdlc
legato: srmulados por et imputado; debido a
=apanenc;a de delito de hostigamlen
a figura de la prescripcion’ de estud
Bctualizarse ana nnecesano el anahS|s de!. aspecto d‘

' lmputado sostlene que el hecha !
s-‘ ik \reinte se- encqentra presc to

‘qu o dsspone ol ar’ucu[o 107 de Codigo Pena
: ,rescnto por i} que en Vfrtud de qu %
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de las conductas, la otra conducta que le imputé queda -aislada v: singular,;
por lo que era ineficaz para que se actualice esa figura delictiva. o
i Apreciaciéon que es errdnea, para ello se estima necesario citar los
articulos'del Cédigo Penal Federal que regulan esta figura, a saber:. - = -
e "Articulo 100.- Por la prescripcion se extinguen la accion. penal-y. las
sanciones, conforme a los siguientes articulos’. W SINENTIN
“Articulo 101.- La prescripcion es personal y para ella. bastarg. el
simple transcurso del tiempo sefialado por la ley. ‘ R i 1o 2 e 0
“Articulo 102.- Los plazos para la prescripcion de 1a -accion:-penal
seran continuos; en ellos se considerard el delito eon sus modalidades, y-se
contaran: , e i
1>=A- partir del momento en que se consumé¢ el delite]~:si-fuere
Instantaneo,. & - 3 R T AT TP
TR e :
; “Articulo 104.- La accién penal prescribe en un ano, si el.delito
solo mereciere multa; si el delito mereciere, ademas de-esta sancién,
pena privativa de libertad o alternativa, se atenderé a la prescripcién-de. Ia
aecion para persequir la pena privativa de:libertad; lo mismo se observars
cuando corresponda imponer alguna otra sancion accesoria”. .
o “Articulo 106.- La accién penal prescribira en dos afios, si el delito
s6lo mereciere destitucién suspension, - privacién  de  -derecho - o
Inhabilitacion, salvo lo previsto en otras normas”. el gy M
i "Articulo 105.- La accién penal prescribird en un plazo iqual al término
medio aritmético de la pena privativa de la libertad que sefiala la ley para el
delito de que se trate, pero en ningun caso serd menor de tres afios’”.
; “Articulo 107.- Cuando la ley'no prevenga otra cosa, la aceion -penal
que nazca de un delito que sélo puede perseguirse por querella def-ofendico
oralgun otro acto equivalente, prescribira en un afio, contado desde- el dia en
que quienes puedan formular la ‘querella o el acto equivalente,itengan
conocimiento - del delito y del delincuente, y ‘en tres. fuerdnde esta
circunstancia.
' Pero una vez llenado el requisito de procedibilidad -deritro-:del
plazo antes mencionado, la prescripcién seguira corriendo- segiin las
reglas para los delitos perseguibles de oficio.” 5

: [Enfasis afiadido].
. Normatividad de la que se advierte que bastara el simple transcurso
del tiempo para que opere Ia prescripcion de la accién penal, plazo en el que
se debera considerar el delito con sus modalidades y agravantes, en el caso
de delitos instantaneos el computo iniciara a partir del momento en que se

- consumo el delito. :

.; ... Para el caso de los delitos que son perseguibles por querella, la parte
lpgjitimada podra presentar la noticia criminal hasta un afio después-de que
tenga conocimiento del delito y del delincuente o en tres afios fuera de esa
circunstancia. ] [ Rl

" Luego, una vez cubierto ese requisito, seran aplicables las reglas de la
prescripcion para delitos perseguibles de oficio, esto es, se atendera al
término medio aritmético de la pena privativa de la libertad que $enala’laley
para el delito de que se trate, pero en ninglin caso sera menor de tres anas.
>~ Ahora, la accién penal prescribird en dos afios, si el delito ‘sofamente

amerita destitucién, suspension, privacion de derecho o inhabilitacion. =+ .

" " “En el particular, el hecho delictivo que el imputado alega esta*prescrito

jrit <

Y por el cual se le vinculd a proceso, se encuentra tipificado eh’el"Codigo

Penal Federal, de la siguiente manera:




(Antes toca penal 8512022—!\1&1?% :
Cumplimiento a. la ejecutqna di :
_enel recurso de.reulsmn 8!2&2%

1o, se"f.'e fmpondra sancion hastade '
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“#:.:::Sin que lo anterior sea contrario al derecho de exacta ‘aplicacidnde; |5
ley:penal, reconocido en el articulo 14 constitucional, pues éste solameante:se
refiere-a los: principios de nullum crimen sine lege y nulla” poena:gine Jege,
que aluden a la descripcion de los tipos penales y prevision-de'las penas,
pero no impide que el érgano jurisdiccional pueda interpretar |a norma fliera
de esos supuestos con la finalidad de integrarla. A I S e
2 Lo que tampoco es contrario a los principios interpretativos: previstos
én el articulo 1° constitucional —interpretacién conforme y propersona---por
165 cuales en materia de derechos humanos se instrumenta el diverso-133 de
[a"horma’ fundamental, pues si bien estos dictan que las nor'mas;‘;"rgz’!é'_lfi:\‘z,afs_'a
los derechos humanos se interpretaran de conformidad con ‘la herma
eonstitucional y con los tratados internacionales, que tiendan-a-favorecer en
todo tiempo a las personas la proteccidn mas amplia, ‘ en ‘lo--posible
juridicamente, lo cierto es que no tienen el alcance de que el juzgadér en
&se ejercicio pueda desatender la norma e ignorar los. alcanices, de esta, ni
siquiera so pretexto de establecer la interpretacion mas amplia o.extensiva. ..
i Sirven de sustento a lo anterior, las jdrisprudencias 1a./J. 104/2013
(A0a.) y 1a./lJ. 85/2017 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de ‘la Nacion, asi como VI.30.A./J/2 (10a.), del Tercér-Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, ‘de  rubros:
“PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA NECESARIAMENTE
QUE LOS -ARGUMENTOS PLANTEADOS POR LOS ‘GOBERNADOS
DEBAN RESOLVERSE CONFORME A SUS PRETENSIONES:**";

pénal, no-sélo Ppara precisar la figura delictiva basica, sino tamhbién para: que; desser el caso;
se-configure su especifica referencia a un tipo complementado, subordinado o cualificado,
pues no debe perderse de vista que durante e/ proceso penal pueden actualizarse diferentes
fases, por lo que deben determinarse con precision sus elementos constitutivas, :incluyendo
las modificativas o calificativas gue, en su caso, surjan de los hechos materiade:la-etapa
procesal de.que se.trate. Por tanfo, debe tomarseen cuenta el delito determinado por el cual
seisigue el procedimiento, en cualquiera de sus fases, de manera que ‘la preserpeion
guedara condicionada al transcurso del término establecido para la sancion. que corré'@p@gda
al-delito, concreto sefialado en cada etapa procesal. Lo anterior es asi, porque.conforme’al
prineipio de seguridad juridica, en cada una de ellas puede modificarse el delito,.por.lo- que
si‘al obsequiar la orden de aprehension se le atribuye al probable responsable determinado
ilicito, el término para que opere la prescripcion se computaré de acuerdo a. los plazos
previstos en la legislacion correspondiente, y si al dictado del auto de formal prision se le
ubjca en uno diverso, ya sea bésico o concalificativas, el indicado término se computara de
~ acuerdo a la penalidad aplicable a esta nueva valoracion del delito, y de igual farma tendra
gue hacerse en cada una de las fases que integran el procedimiento penal.” i e
25 Registro digital 2004748, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XXV,
octubre de 2013, Tomo 2, pagina 906. “Esta Primera Sala de la Suprema Corte de' Justicia
de la Nacion, en la jurisprudencia 1a./J. 107/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial
de.la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro Xl Tomo 2, octubre de 2012, pagina
789, con el rubro: "PRINCIPIO PROPERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA
DE DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE. ", reconocid de que por virtud del texto vigente
del articulo 1o. constitucional, modificado por el decreto de reforma constitucional en.materia

Al

de derechos fundamentales, publicado en el Diario Oficial de laFederacion ef.1 0.deljunia’ de

2011, el ordenamiento juridico mexicano, en su plano superior, debe entendersé .integrado
por dos fuentes medulares: a) los derechos fundamentales reconocidos e la” Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y, b) todos aquellos derechos humanos
gstablecidos en tratados internacionales de los que el Estado Mexicano.sea parte.. Tambiéi
deriva.de la aludida tesis, que los valores, principios y derechos que materializar las normas
;?f venientes de esas dos fuentes, al ser supremas del ordenamiento juridico . mexieano,
'g en permear en todo el orden juridico, y obligar a todas las autoridades.a su aplicagion. Y,
gn:aquelios casos en que sea procedente, a su interpretacion. Sin embargo,, del principia.pro
homine o pro.persona no deriva necesariamente que las cuestiones planteadas. por los
%qherrj@dOs deban ser resueltas de manera favorable a sus.pretensiones,, ni sigliera, so
Dretexto de establecer la interpretacién méas amplia o extensiva que ‘se aduzca, ya que en
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agravado, en su hipétesis al que con fines lascivos - -asedie
reiteradamente a una persona de cualquier sexo, valiéndose . de su
posicion jerarquica derivada de una relacién cualquiera. -que-implique
subordinacion. coddhn s Sm el

~ Asimismo, especificamente los hechos que. alega el imputado de
veintisiete - de febrero de dos mil veinte, que por cuanto .al: delito - de
Hostigamiento sexual dirigié su mirada hacia las piernas: de lg victima .de
manera. lasciva refiere se encuentra prescrito, - sucedieren simulténeamente
con el-diverso de tratos degradantes que consistié en decir a |a victima “zorra
no, te queda claro que no vas a lograr nada’, por tanto, se.-actualiza:un
goncurso real de delitos, _

En ese sentido, el articulo 108 del Codigo Penal Federal?®dispone que

l&s acciones penales que resulten de los concursos de-delitos, :prescribiran
cuando prescriba la del delito que merezca la pena mayor. - .- .:iocyo
.+ - Asi, el delito de tratos crueles previsto y sancionado en el articulé: 29
de:la- Ley General para Prevenir, Investigar y. Sancionar la Tortura y otres
firatos -0 Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes?®, se-sanciona-con. la
pena de tres meses a tres afios de prision. - i =TI
¢ Luego, al articulo 105 del codigo sustantivo de la materia .y fuero™®
establece que la accién penal prescribira.-ef un plazo igual al término medio
aritmético de la pena de prisidn, pero este no podra ser menor de:ires afios. .
i..  Por tanto, toda vez que el delito de hostigamiento sexual no tiehe pena
de prision. y, si como ya se determino, al prever pena accesoria (destitucion),
este prescribe en dos afios; mientras que por cuanto al diverso de tratos
degradantes, el término medio aritmético es de un afo, siete meses, quince
dias, de ahi que el plazo para que prescriba la accion penal por este delito es
de tres afos; siendo este wltimo el que se debe considerar para éfectos del
computo de la prescripcion, ya que es el que prevé la pena mayor de entre
ambos lictos, . b e L
iwe. . Q. Andlisis de los conceptos de agravio formulados 'por los
recurrentes principales. : : et i S
o~ D. Los motivos de disenso formulados por las Agdentes del
Ministerio Publico de la Federacién, en estricto acatamiento a la<gjecutoria
de amparo, son inoperantes; en consecuencia, insuficientes para revocar
la resolucion recurrida, en lo atinente a la determinacion de no vinculacion a
proceso, dictada a favor del imputado de iniciales R.E.L.B., por lo gue
respecta al hecho considerado por la ley como delito de tratos crueles y
degradantes, previsto y sancionado en el articulo 29 de la Ley General para
Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes, en su. hipotesis de: al servidor publico que en el
jercicio de su encargo, por motivos basados en discriminacién, insulte y

i

‘humille a una persona. ,
d Hecho respecto del cual, el Juez del conocimiento sustentd su
determinacién en las consideraciones torales siguientes:

o

* “Articulo 108.- En los casos de concurso de delitos, las acciones penales que de ellos
resulten, prescribirén cuando prescriba la del delito que merezca pena mayor.” =

¥ “Articulo 29. Al servidor publico que en el ejercicio de su ‘encargo™ céibd adio
intimidatorio, como castigo o por motivos basados en discriminacion, veje, maltratesdégrads,
insulte.o humille a unapersona, se le aplicara una sancion de tres meses a tres-afoes-de
prision y hasta doscientos dias multa.” _ _ SIS i
* “Articulo 105.- La accion penal prescribira en un plazo igual al término, medio aritmetico
de’la pena privativa de la libertad que sefiala la ley para el delito de que se trate, pero en
fiingtn caso serd menor de tres afos.” RS o SN

o [ ]
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ro' - (xiii) . La Suprema Corte al hacer todo un analisis -de. éstedelito
tefiere que al igual que la materia de tortura, los instrumentos internacionales
prohiben de manera absoluta las penas o tratos crueles, -inhumanos . o
degradantes; sin embargo, no establecen una definicién, porilo querse
destaca -que ya diversos organismos internacionales - han::-ratado :-de
desarrollar el contenido y distincion de la tortura, es decir, ésta es el género,
y.dos malos tratos es un grado inferior. : : i 10
oo (xiv)  Asimismo, refiere que en el sistema interamericano. se. utiliza
camo-medio diferenciador de los malos tratos y la tortura, la:gravedad-.o
intensidad del acto; en ese tenor, la Corte Interamericana : de  Derechos
Humanos. ha estimado que Ia violacién al derecho a la integridad. fisica 'y
psiguica tiene diversas connotaciones de grado, la cual -abarca: desde {a
tortura. hasta otro tipo de vejamenes, tratos crueles. ‘inhumanos by =
degradantes. . 4y .. g v,
(e -(xv) - Asi, la Corte Interamericana de Derechos Humanosha
estimado que hay que graduar la intensidad de un hecho -0 practica: para
saber si ésta constituye una tortura, una pena o.un trato cruel;.ichumano:o
degradante.: P 5T g ity
& - (xvi) -En cuanto a los malos tratos, se puede apreciar eneficaso:|)\.
vs Bolivia, resuelto por la Corte Interamericana de Derechos:, Humanos;
refiere que tal asunto, una sefiora de iniciales L.V., ingresa a un hospital;y
luego de que se le produce una ruptura: espontanea de membranas del
vientre, desde luego, a la semana 38.5 de gestacion, y en atencién al dalor
que presentaba, al nivel del drea de la cesarea que habia' tenido:algunos
afios antes, el médico tratante decidié someter a la-sefiora a una cesdrea. y
con posterioridad al parto, se realizé a la sefiora una ligadura de las trompas
de Falopio, es decir, la esterilizaron: dicho procedimiento _quirtirgico: :fue
realizado encontrandose la paciente bajo anestesia epidural,: o> que- se
considerd como una esterilizacion forzada, y al analizar la intensidad’ del
S;ufrimiento padecido por la sefiora derivado de tales hechos, .Ja <Corte
Interamericana de Derechos Humanos tomé en consideracion lo siguiente: Ia
senora -perdi6 su capacidad reproductiva en forma: permanenté.y  las
consecuencias fisicas de la operacién hicieron que debiera realizarse -otra
intervencion -quirdrgica posteriormente, ademas, sufrié afectaciones;severas
que requirieron de atencion psiquiatrica, la esterilizacién no consentida afectd
su.vida privada, lo que le llevo a la separacion temporal de su esposo, la
esterilizacidn no consentida provoco afectaciones de diversa indole_en_su
Rlcleo familiar, en particular, en sus hijas, lo que le provocé. un sentimiento
de culpa, la esterilizacion no consentida provoco una carga economica sobre
la sefiora, la ausencia de respuesta por parte del sistema judicial,.le generd
un sentimiento de impotencia y frustracién, y con ello, la_ Corte
Interamericana de Derechos Humanos concluy6d que la esterilizacién. no
consentida o involuntaria a la que fue sometida la sefiora, en, las
gircunstancias particulares de este caso, constituyé un trato cruel, inhumano
y.degradante, contrario a la dignidad del ser humano, y por tanto, configurd
una violacion a la propia Convencién de Derechos Humanos: " ougd o
«  (xvii) Por lo expuesto, habra que analizar en un contexto integro,. S
sg, estd en presencia realmente de un maltrato o no,-es decir, la; Suprema
Gorte, en este protocolo de actuacion para juzgadores, ha establecido
también, si esa actuacién tiene una intencionalidad, esto .es, . si. fue
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s - . {xviii) Ademas, debe de alcanzar ese nivel minimo de severidad, con

el fin'de causar esa provocacion, con efectos tanto fisicos como . mentales,

par lo que desde luego, tales maltratos deben tener un proposito g finz 1
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éxpresibnes, por ejemplo ‘pinches viejas, por eso - las matan;.-es. una
expresion muy genérica que a juicio de este juzgador no tiene el aloance de
legar a. dafiar a una persona, porque si no, todos los ciudadanos:de:.la
Republica Mexicana estarian sujetos por este tipo de:expresiones a:.un
proceso penal. L R I BB
¢ . (xxii): Tocante a la expresion “zorra, no te queda claro gtie=no.vas a
lograr nada”, fue vinculada con la mirada del imputado hacia las. piernas-de:la
vigtima, de manera lasciva, y de acuerdo a una descripcion de maneravulgar
que aparece en los diferentes diccionarios, pues aparece que:la terminologia
empleada. para “zorra”, se refiere de manera despectiva a:las. mujeres=que
tienen relaciones con muchos hombres, y por lo tanto, insistio -enique esa
manifestacion no actualiza el alcance que pretende tutelar: esg ilicito- del
delito. de -tratos crueles, inhumanos o degradantes, y ‘que encuenira :su
vinculacion con el articulo 22 de la Constitucion Politica de las: Estados
bnidos Mexicanos. % ST S
i (xxiii) Esto, porque su severidad, su duracion, de acuerde -a-los
factores objetivos y subjetivos que puedo apreciar, no llega-a configurar esa
severidad que se requiere para poder convertirse en un trato cruel; sino fue
una expresion que a juicio de este juzgador no tiene el alcance de danar
psicologicamente a una persona por la duracién del mismo, es;decir: fue
espontaneo, nunca la tuvieron retenida, no estuvo bajo alguna. presién, fue
instantaneo, y en relacién al elemento a qgue hace referencia este articulo;‘en
el ejercicio de su cargo sean proferidas esta serie de vejaciones, maltratos,
insultos o-humillaciones, desde luego, va muy identificado a que .sga::en. &l
gjercicio de su funcién, no a que en'algiin momento el maestro .o el:docente
se'encontraba paseando dentro de la Universidad, por los pasillos, cuando
se llevo a cabo esa circunstancia; por eso es que el texto legal.o-el.protocolo
de-actuacion de que esta situacién busca un propdsito; muy determinato; en
el:caso del médico, pues el proposito es que la sefiora.no pudiejja‘verl\zen‘-_a
tener hijos, porque tal vez a su juicio consideré que ya tenia muchés; y-en: el
caso de los policias que detienen @ una persona, el proposito de-amenazario,
de: decirle que lo van a dafiar con determinadas acciones dirigidas:a. su
familia 0 a él mismo amenazas con infligirle un dafo, pues van encaminadas
con el propdsito de obtener alguna informacion, y de esta narrativa advierto
que, insisto, se requiere por lo menos un nivel minimo de severidad, en tanto
gge la evaluaciéon de estas severidades muy relativas, muy subjetivas y de
acuerdo a estas expresiones que son de naturaleza muy geneérica, pues no
tienen el alcance de llegar a provocar un dafio de tal magnitud que podamos
convertirlo en esa intencionalidad de poder llegar a infundir miedo, de poder
llegar a dafar la personalidad, la integridad personal que es lo que se
protege con este delito, la integridad psiquica, y por lo tanto, al no cumplirse
con este elemento, desde luego que no se actualiza este delito de tratos
crueles o inhumanos. N
.- . Expuesto lo anterior, como se anticipo, en cumplimiento a la ejecutoria
de amparo, los agravios formulados por las Agentes del Ministerio Publico de
la.Federacion son en esencia inoperantes. ..‘ A
Al respecto, se destaca que en términos de lo previsto-en’ el.articulo
461; parrafo, primero, del Cédigo Nacional de Procedimientos- .Renales. ¢l
tribunal de alzada solo puede pronunciarse sobre los agravio'sﬁexpnesados
por la parte recurrente; de ahi que existe prohibicion de extender &l examen.a

Fyestignes. no planteadas por la parte inconforme, pues implicaria repasar.fos
limites del recurso vy trastocar los principios que rigen el nuevo . sisteéma’de
justicia acusatorio. el s
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u S n.el,partlcular no se sustenta la afectacmn que’
como Ios motlvos que lo origlnaron “los’ motivi
_ & -

adO'cod:go procesal
ftexto, }a causa de pedlr que deﬁne .el"-:

{noperantes
i, ‘4l analisis' de los conceptos de agrawo hechos,_
bhco de la Federamon este trlbunal co!_egiado ‘de

zgado "'y io expresado por el orga"
'Iogran poner de mamfiesto Ia ﬂegalldads

esenc:ates del falio.
'o formula razonamlentos loglco jUI’IdICOS y-suficient

‘puesto en los agravios “1” y “4” se trataf»
determi ado por el Juzgador en Ias que desta
inhumanos

te's; soslayando expllcar como es que, adverso a 3] es
ar se cumplen Ios ex’tremos de-l

‘otwos por- Ios que conSIderan que,f' avlo
nstancua el txpo penal de tratos 0 pena crucles
022

apérto“'” g Ia iegahdad pues solo de esa mane_r
nosu: caso hacer pronunc[amlento de fondo.

urssp*uaencna 18.7J. 81/2002, de " !a'Prl’
&-ta.Nacion, de epigrafe: “CONCERTOS: D

8! 1= avversé"de registro 2°.J/1 (107), de rubro “CONCEP '
NTES) QUE DEEE ENTENDERSE POR ‘RAZONAMENTE!
»A(::’SA 35: PEiF\’ PARA QUE PROCEDA SU ESTUDJ




S é:'__
“ @ ((HUHRaRN 91 d
4 %%a‘z.?ﬁm@w o :
$ %5 %‘& .
AN » Toca penal 38/2022-SPA
RS E (Antes toca penal 85/2022-5JF)
T —— S e Cumplimiento a la ejécutoria dictada

CONSESO DE LA JUDICATURAL FEDERAL © 'l -7 1 L° en el recurso de reVisrén.EEEIZG‘)i

F-ederacion, sin exponer una verdadera argumentacion juridica del porqué a
su-consideracion acontece dicha deficiencia y cuales fueron esos datos. de
prueba que se dejaron de considerar o se ponderaron incorrectamente:

o Deigual modo, si bien en la parte final del agravio “5”-intenta combatir
el:punto toral del juzgador en el sentido de que para justificar el hecho con
apariencia de delito-de tratos crueles e inhumanos no se requiere-analizar la
severidad, duracién, necesidad de ser una persona detenida, ni estar bajo
una presion, lo cierto es que para poder analizar el fondo del:asunto;: era
necesario que combatiera de manera frontal todas y cada una‘-de las
consideraciones esgrimidas por el a quo, y a su vez explicar de que marera
debio analizarse el caso en estudio. SRl Ciie s M o U
~: . Enlos agravios “3" y “6”, las inconformes Unicamente insisten-en su
argumento expuesto en la audiencia inicial, en cuanto-a que.la .condircta
defictiva . se - actualiza, porque el imputado realizd. esas expresiones de
manera espontanea en su caracter de servidor publico; agregando que debiod
analizar el presente asunto con perspectiva de genera. - - s
.+ Lo que en modo alguno combate de ‘manera directa::y frontal:-4la
totalidad de los argumentos esenciales que tomd en consideracion el Juez de
Control para dictar auto de no vinculacion a ‘proceso en favor del.imputado;
maxime que si bien la perspectiva de género es un instrumento.que-todos fos
juzgadores deben aplicar, empero, tal actuacién no tiene el alcance. de
justificar hechos que no encuadran correctamente en el tipo penal imputado.

: Sobre el particular, debe decirse que cuando son -diversas la
consideraciones que sustentan la determinacion impugnada, ‘l6s “agravios
deben destruir uno a uno los razonamientos del a quo, a efecto-ide que
puedan considerarse suficientes para revocar o modificar tal decisién, 1o que
se estima no sucedio. ,

' En efecto, la Fiscalia Federal nada dijo respecto: de los” siguientes
razonamientos torales: ' S R B
7.2 . En este tenor, este delito difiere en grado, es decir, la. maxima
gravedad es cuando se da la tortura, mientras que en una gravedad menor
éS‘fcuando no se llega a la tortura, pero si al rubro de “tratos crileles;
inhumanos o degradantes, por eso es que se incluyo este articulo-29.enla

VI Syt lay

PR L

citada ley.

O De igual manera, tiene su origen en el articulo 22 constittcional,
én donde se establece que ningin ser humano puede ser objeto*'de’ tratos
crueles, inhumanos o degradantes, incluso también refiere no ‘se ‘ptiéde
azotar a las personas, como eventualmente se hace en otros paises.”

A Asi, ese tipo de delitos van de la mano con el de tortura; incluso
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién realizé un protocolo para poder
establecer cuando estamos en presencia de malos tratos, ya que
precisamente el género es la tortura. ‘

3 PENAy Para los efectos de la Convencidn citada se entendera por
tortura todo acto realizado intencionalmente, por el cual se infrinjan a una
persona penas o sufrimientos fisicos o mentales con fines de investigacion
criminal como medio intimidatorio, como castigo personal, como medida
preventiva, como pena o cualquier otro fin. ‘ e
. = Deigual manera, se entendera como tortura la aplicacion hacia
una persona de métodos tendientes a anular la personalidad dé 1z victima o
a disminuir su capacidad fisica o mental, cuando no causen dolor o-angustia
psiquica. , i kb
“ 7 "= Enelprotocolo para juzgar casos de tortura y malos tratos, hay
th capitulo y un apartado especial que es de los malos fratos: en el'quése
[f"id‘iCa'qué es lo que debe entenderse por ello. i
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La Suprema Corte al hacer todo una analisis de este dehto
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'n embargo no establece una definicién, por lo gue se destaca,
L sos‘o,rgamsmos internacionales han tratado de desarroll '!ﬂ
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como podria ser intimidar, es decir, generar o causar miedo: a:través :de
degradar, humillar, castigar o controlar a la persona que. lo sufre;-aunado a
ello, también tendra que estar presente la hipotesis que establece la fiscalia,
eon fines discriminatorios, esto es, hay que tomar en--consideragion :la
gravedad e intensidad del acto, y tomando en cuenta esa gravedad e
intensidad, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que en
este tipo de delitos de malos tratos, el bien juridico tutelado por la- norma-es
el-derecho a la integridad personal y deriva, de la integridad. fisica,: de la
integridad psicolégica. : mony gt ardians
L+« ® . En tales condiciones, la integridad' personal ‘es el géneroy v Ia
especie ‘puede ser la prohibicion de Ia tortura, la prohibicion de.losrmalos
tralos; una persona no puede ser torturada, tampoco puede ser sometida a
malos tratos, crueles, inhumanos o degradantes, por lo que.cuando:se esta
en presencia de un acto de tortura, que cause un severo sufrimientofisico o
mental, 0 se ejerza un método tendiente a anular Ia personalidadde. la
persona o a disminuir la capacidad fisica o mental de la victima;-.debe
valorarse si estos tratos son infligidos intencionalmente, con el fin o:preposito
especifico para poder realizar esos actos de tortura, o en un nivel:inferior-de
severidad. ' .. TR vaRge
s =  Finalmente, este Protocolo de la Suprema Corte de Justicia de
la:*Nacion establece que deben estudiarse los factores tanto ~endogenos
como exdgenos de la persona, es decir, los endégenos son los: factores
objetivos, los exdgenos, los subjetivos; los endégenos es la duracion=de a
agresion, el método utilizado para agredir y de qué manera se.infligi¢-ese
padecimiento; y los subjetivos tiene que ver con la edad de la persoena, sexo,
su estado de salud, desde luego, sus circunstancias personales. .- Tk ol
w0 .= .Bajo esa linea argumentativa, los- hechos -aqui=imputadas;
materia de malos tratos, se hacen consistir en que en un primer.momento el
imputado le dijo a la pasivo del delito “zorra, no te queda claro que no:vas a
lograr nada”, u otra expresion ref.,i‘ere le profirio “pinches vigjas, poreso las
h?a;fan”; ahora, estas dos expresiones a juicio de este juzgador; y tomando en
consideracion como preambulo: toda esta justificacion, no constituye: la
esencia de'los malos tratos, porque esta connotacion, mas que malos tratas,
es.de indole genérica, pues refieren, por ejemplo, en los factores objetivos'o
endogenos, la duracion, el método utilizado, el modo en que fueron infligidos
estos padecimientos de naturalfaza grave, es como lo he manifestado, por
ejemplo; cuando una autoridad esta amenazando con hacerle un dafio.a un
miembro de la familia, si no hace ciertas condiciones o ciertas situaciones,
como en el caso que narra el propio protocolo, de un caso que sosiuvo la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, amenazan a la persona que le
van a cortar el cabello, incluso en algtin momento hasta la tienen esposada...
(sic) aqui por el tipo de expresidn que se hizo “pinches viejas, por. eso las
matan”, puede entenderse como/una expresién muy vaga, muy gengrica, que
no' puede encuadrar en esta descripcidén de tratos crueles e inhumanos,
“sobre todo, porque no obstante que esta situacion se pudiera vincular con lo
establecido en los dictamenes periciales, lo cierto es que estos hablan de
una afectacion de naturaleza o de indole sexual, mas no de este. tipo de
naturaleza, relacionada con algin trato cruel, inhumano o degradante, y
sobre todo que estos hechos ocurrieron en un contexto de la Facultad de
Derecho, cuando la victima caminaba por las instalaciones de la.Universidad
Nacional Auténoma de México, en alglin momento se encuentra al.activo del
delito. y de, manera espontanea se producen estas manifestaciones, .las
cuales se itera, fueron instantaneas y que a juicio de este juzgador,. esas

Qvggpresiones, por ejemplo “pinches viejas, por eso las matan”, es. una
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perspectiva de género; también soslayd precisar por qué no es factible
analizar el protocolo de actuacion para casos de tortura, y malos. tratos
establecido por la Corte, de igual modo, la fiscalia fue geneérica al-establecer

la .hipotesis que actualizaban las frases imputadas. N

exsee, - -l consecuencia, queda evidenciado que en los agravios .expuestos

no.-se establecio el alcance para resolver en el sentido de . revocar Ia

resolucion impugnada. i o gt o

50 Q. Andlisis _del hecho con apariencia de  ;:delifo...de

hestigamiento sexual agravado. , st S, B

«+.; - Los motivos de disenso formulados por el imputado Edyardg, L.opez

Betancourt y su defensa, en cumplimiento a la ejecutoria de amparo, se

califican.. como fundados, aunque suplidos en. la  deficiencia ~.de su

formulacion. ; , : ook by

s .-En relacion con el hecho con apariencia .de delito, . el..juez - del

conocimiento resolvié en el sentido siguiente: ‘ N e

' 1. La existencia de un_ sujeto activo que tenga la calidad de

éé}\}idor publico, se tuvo establecida con los siquientes datos de prueba:
® Copia certificada del nombramiento del justiciable expedido por

la:Universidad Nacional Auténoma de México, que lo acredita como Profesor
Titular C, tiempo completo, con vigencia: desde el veintiséis de junio de mil
novecientos ochenta y cuatro y con caracter definitivo. _ iy sy o

S e Acuerdo del Consejo Técnico de la Facultad de. Derecho,
adoptado en la sesion ordinaria de trece de noviembre de dos mil diecinueve,
en.el cual el justiciable fue electo como Consejero Técnico Propietario para. el
periodo de cuatro afios, contados a partir del trece de noviembre de-dos.mil
dieciocho y hasta el doce de noviembre de dos mil veintidds. e o o
7o we . Oficio con terminacion 590/X/2021, de once de .octubre:de dos
mit veintiuno, signado por la Secretaria. de Vinculacién de Ia AINAM;en el
cual informa que ‘Radl Eduardo Lopez Betancourt, en octubre de:dos mil
diecinueve, contaba con un horario de siete a trece horas, y en febrero de
dos mil veinte, de siete a once horas. R R T
& “Datos de prueba que considerd que fueron valorados en términos del
articulo 265 del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, de los:que‘dijo
se podia establecer que efectivamente, el imputado era docente de la
Universidad - Nacional Auténoma de México, ente que es un .Organismo
Publico Descentralizado, que ademas, pertenecia o era miembro del Tribunal
Universitario y parte integrante del Consejo Técnico Universitario. ‘ B
¥ 2. El sujeto activo asedie reiteradamente a una persona d
cualquier sexo con fines lascivos. -

Al respecto, el juez de control dijo que debido a que los delitos
sexuales generalmente se cometian en ausencia de testigos, el dicho de Ia
victima constituia una prueba fundamental. Por lo que acreditd que:-

- “[...] El veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, antes de las siete
horas de la mafiana, Radl Eduardo Lépez Betancourt profirié a la victima
M.L.O.S, una serie de expresiones tales como ‘sf tienes muy buenas.nalgas
para estar en mi cama y no para andar de revoltosa, pinches viejas por eso
las matan’ y el veintisiete de febrero de dos mil veinte, a las once horas con
treinta minutos, le dijo ‘zorra, no te queda claro que no vas-a-lograr-nada!:y
que- a - continuacion dirigié su mirada hacia las piernas de la vjctima de
manera lasciva, esto es, con apetito sexual Lol i Rl P 1S
: Hechos que puntualizé, ocurrieron en el recinto de la Universidad
Nacional Autonoma de México. : L2 T

3. Esa conducta la realice valiéndose de la posicion jerargtica
derivada de una relacién cualquiera que impligue subordinacién.-. -:. -
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eel ]uzgador de. control tuvo por acredltado

‘ ‘porque- quien estd en cupula de ‘esa ‘rél
o] ve SIdad Nacuonal Autonoma de Mexnco es el Re ctor. |

' de*_, ,egtjr;dad privada y con base éresa
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. - En efecto, en principio, debe quedar claramente establecido que .la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén; al resolver la
contradiccion de tesis 87/2016%, considers que la intencién del Constituyente
permanente, a partir de la reforma de dieciocho de junio de dos mil ocho, fue
desterrar formalismos legales que representaban un obstaculo para la éficaz
procuracion e imparticién de justicia en el &mbito penal, por lo que en el
articulo 19 constitucional, se redujo el estandar probatorio para la emision del
auto de vinculacion a proceso.

" Ademas, con ello se combatiria la ineficacia, impunidad, fristracién y
desconfianza social que generd el sistema penal inquisitivo,  exigir al
Ministerio Publico un alto estandar probatorio durante la averiguacién, previa
para la acreditacion del cuerpo del delito y layprobable responsabiiidad; 1o
que trajo consigo que la mayoria de las averiguaciones previas'tuvieran
periodos prolongados para su integracion’y, no obstante, “en’” algutas
ocasiones no llegaban al conocimiento del juez. ' T

S

* Resolucion que dio origen a la tesis de jurispradencia 12./53/2017 (102), registro - digital
2014800, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 45, agosto de 2017, Tomo |,
pagina 360, - de titulo 5y  contenido ot siguientes:
“AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA:*SA TISFACER EL REQUISITO RELATIVO
A QUE LA LEY SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA CON QUE EL
JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA PENAL, DE MANERA QUE PERMITA
IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A DETERMINAR EL TIPO PENAL
APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL). Del articulo 19, parrafo primero, de
la -Constitucion Federal, reformado mediante: Decreto publicado en el Diario Oficial de Ia
Federacion, el 18 de junio de 2008, se desprende que para dictar un auto de vinculacion =
proceso es necesario colmar determinados frequisitos de forma y fondo. En cuanto a estos
tltimos es necesario que: 1) existan datos qiie establezcan que se ha cometido un hecho, 2)
la ley sefiale como delito a ese hecho yi3) exista la probabilidad de que el indiciado o
cometio o participd en su comision. Ahora, el texto constitucional contiene los lineamientos
que marcan la transicion de un sistema de justicia penal mixto hacia otro de corteacusatorio,
adversarial y oral, como lo revela la *sustitucion, en los requisitos aludidos; . de las
expresiones "comprobar” por "establecer y "cuerpo del delito" por "hecho que la ley-senala
como delito", las cuales denotan un campio de paradigma en la forma de administrar justicia
en materia penal, pues acorde con las razones que el propio Poder Constituyente registro. en
él'proceso legislativo, con la sequnda expresion ya no se requiere de "pruebas” hi‘se exige
‘eomprobar” que ocurrié un hecho ilicito, con lo cual se evita que en el plazo constitucional
se adelante el juicio, esto es, ya no es permisible que en la etapa preliminar de - la
investigacion se configuren pruebas por el Ministerio Puablico, por si y ante si -como sucede
en. el sistema mixto-, con lo cual se elimina el procedimiento unilateral de obtencién de
elementos probatorios y, consecuentemente, se fortalece el Juicio, tnica etapa procesal en Ja
que, con igualdad de condiciones, se realiza /a produccion probatoria de las partes y se
temuestran los hechos objeto del proceso. De ahi que con la segunda expresion la norma
Constitucional ya no exija que el objeto de prueba recaiga sobre el denominado "cuerpo’ del
delito”, entendido como la acreditacion; de los elementos objetivos, normativos y/o subjetivos
de la descripcion tipica del delito correspondiente, dado que ese ejercicio, identificado como
ji;icio_ de tipicidad, sélo es exigible para el dictado de una senltencia, pues es en esa etapa
donde el juez decide si el delito quedo o no acreditado. En ese sentido, para dictar
unr-adto de vinculacion a proceso y establecer que se ha cometido un hecho qgue la ley
§efiala como delito, basta con que el juez encuadre la conducta a la norma penal, que
permita identificar, independientemente de la metodologia que adopte, el tipo penal
aplicable. Este nivel de exigencia es acorde con los efectos que genera dicha resolucion, los
cuales se traducen en la continuacion de a investigacion, en su fase judicializada, es decir. a
partir de la cual interviene el Juez para controlar las actuaciones que pudieran derivar en la
afectacion de un derecho fundamental. Ademés, a diferencia del sistema tradicional, su
éﬁ?isfén no condiciona la clasificacion juridica del delito, porque este ¢élerhento sera
determinado en el escrito de acusacion, a partir de toda Ia informacion que derive de la
investigacion, no sélo de la fase inicial, sino también de Ia complementaria, ni equivale’a un
adelanto del juicio, porque los antecedentes de investigacion y elementos dévcor_j[(féé-fo,"j'(ftfé
éim:‘emn para fundarlo, por regla general, no deben considerarse para el dr'bf{ér'jd‘ de 'fa
Sehte‘n'cfa, salvo las excepciones establecidas en Ia ley.” LI
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el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al Centro de Justicia Pehalz__l?ed,éral en
la.Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte, en su caracter de
Juez de Control, en la causa penal 1/2022, de sy indice. g B
. . SEGUNDO. Se confirma el auto de no vinculacién: a proceso,
dictado a favor de Radl Eduardo Lopez Betancourt, respects al hecho
eonsiderado por la ley como delito de tratos crueles y degradantes. en los
tgéﬁ;mi_nos precisados en el considerando sexto de la presente resolucion.
' TERCERO. Se revoca el auto de vinculacién a proceso dictado. a
Raul Eduardo Lépez Betancourt, en torno al hecho que la ley sefiala como
delito de hostigamiento sexual agravado, previsto y sancionado en. el
articulo 259 bis del Codigo Penal Federal, en su hipétesis al que con fines
lascivos asedie reiteradamente a una persona de cualquier sexo, valiéndose
de su posicion jerarquica derivada de una relacion cualquiera que implique
subordinacion. - G B e :
2+~ “En su lugar se decreta auto de no vinculacién a proceso a Ratil
Eduardo Lépez Betancourt, por cuanto hace al hecho con apariencia de
delito de hostigamiento sexual en cita. o A
" ‘Notifiquese en términos de ley, debiendo privilegiar el uUso de
medios electrénicos. . il
~ = Con copia auténtica de esta resolucion, devuélvanse las constancias
correspondientes .al centro de justicia de origen y cumplase con  las
disposiciones contenidas en los Acuerdos Generales del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal que establecen las disposiciones en materias de
Actividad Administrativa de los ‘Organos Jurisdiccionales, asi como de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de” Datos
Personales y Archivo, respectivamente: en su oportunidad, archivese este
toca como asunto concluido.

~ Asi lo resolvio y firma de manera unitaria Gabriela Guadalupe
Rodriguez Escobar, Magistrada integrante del Primer Tribunal Colegiado de
Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito. [FIRMAS ELECTRONICAS]

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE APELACION EN
MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, EN FUNCIONES DE ASISTENTE DE
CONSTANCIAS Y REGISTRO DE SEGUNDA INSTANCIA, HACE CONSTAR: EL
PRESENTE TESTIMONIO ES COPIA FIEL Y EXACTA DE SU ORIGINAL QUE OBRA EN
EL TOCA PENAL 38/2022-SPA, EN CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DE AMPARO
PRONUNCIADA POR EL SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO, EN SESION VIRTUAL DE CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTITRES, FORMADO CON MOTIVO DEL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO
POR R.E.L.B. Y SU DEFENSOR PARTICULAR OSCAR ROGELIO MARTINEZ SANTIAGO.
EXPIDIENDOSE EN 39 PAGINAS UTILES, EN LA CIUDAD DE MEXICO, A 04 DE
DICIEMBRE DE 2023. CONSTE. © o B

% ... 'MA.DE LOS ANGELES BANOS ROJAS.

39






