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AMPARO EN REVISION: 156/2024.
AMPARO INDIRECTO: 291/2023.

QUEJOSA Y RECURRENTE:
VICTIMA DE INICIALES M.L.O.S.

RELACIONADO CON: EL IRP

15/2022', LA Q.P. 86/20222, R.P.
238/2022° y R.P. 228/2023% (YA
RESUELTOS).

PONENTE: MAGISTRADO MIGUEL
ENRIQUE SANCHEZ FRIAS.

SECRETARIO: JOSE SAUL

RODRIGUEZ MORENO.
Ciudad de Meéxico. Acuerdo del Séptimo Tribunal

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
correspondiente a la sesion ordinaria remota de cuatro de

julio de dos mil veinticuatro.

VIS T O S para resolver el recurso de revision
156/2024, y:

RESULTANDO

1 En sesion virtual de 3 de marzo de 2022, se resolvio confirmar la interlocutoria recurrida y negar
la suspension definitiva solicitada por RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, contra el acto
reclamado y potestad sefialadas.

2 En sesion virtual de 24 de marzo de 2022, se determind desechar el recurso de queja en virtud
de que el acuerdo en la parte impugnada no tiene naturaleza trascendental y grave que pueda
causar al quejoso dafio o perjuicio no reparable en la sentencia definitiva.

3 En sesion remota de 27 de octubre de 2022, se resolvid revocar la sentencia recurrida y
ordenar la reposicion del procedimiento en el juicio de amparo, para que se emplazara a la
victima y la agente del Ministerio Publico de la Federacion Lisset Zamorano Felipe, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley de Amparo, a fin de que fueran oidas y estuvieran en condiciones de alegar
lo que a su derecho conviniera, hecho lo anterior, se continuara con la secuela procesal, y en el
momento procesal oportuno, se resolviera lo conducente.

4 En sesion ordinaria virtual de cinco de octubre de dos mil veintitrés, se determind confirmar
la sentencia recurrida, conceder el amparo para efectos a Raul Eduardo Lépez Betancourt, contra
actos reclamados al extinto Primer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer Circuito, en su
caracter de Tribunal de Alzada y Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal Acusatorio
adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en esta ciudad, en funcién de Juez de Control, con sede
en el Reclusorio Norte, en términos de lo expuesto en el considerando séptimo de la resolucion de
amparo y dejar sin materia la revision adhesiva interpuesta por Alexandro Oléa Trueheart,
autorizado del quejoso.
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PRIMERO. Antecedentes del acto reclamado.

. Solicitud de audiencia inicial.

1. El 19 de enero de 2022, la agente del Ministerio
Publico de la Federacién, adscrita a la Fiscalia Especializada en
Delitos de Violencia contra las Mujeres y Trata de personas,
solicitd audiencia inicial de formulacién de imputacién contra
Raul Eduardo Lopez Betancourt, con relacion a los hechos
investigados en la carpeta de investigacion
FED/FEMDH/FEVIMTRACDMX/0000621/2021.

Il. Audiencia inicial.

2. El 24 de enero de 2022, el Administrador del Centro
de Justicia Penal Federal, con sede en el Reclusorio Norte
recibio el pedimento ministerial, registro la causa penal 1/2022 y
fijo las diez horas del 18 de febrero de 2022, para formular

imputacion.

3. El 18 de febrero de 2022, se celebré audiencia
inicial ante Gustavo Aquiles Villasefior, Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de
Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con residencia
en el Reclusorio Norte, en funciones de juez de control, en la
que se formulé imputacion contra Raul Eduardo Lopez
Betancourt, por los hechos con apariencia de delito de tratos
crueles y degradantes, asi como, hostigamiento sexual

agravado, con base en los siguientes hechos:

“Buenos dias sefior RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT
hago de su conocimiento que en la Fiscalia General de la
Republica se integra una carpeta de investigacion bajo el numero
con terminacion 621/2021, de la que se desprende su posible
intervencion en los siguientes hechos:

El 23 de octubre de 2019, aproximadamente a las 6 horas con 50
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minutos, en el recinto denominado José Carpizo McGregor de la
Facultad de Derecho, usted siendo Profesor Titular de Tiempo
Completo de la Division de Asuntos Profesionales, asi como
Consejero Técnico Propietario de la Universidad Nacional
Auténoma de México se dirigio a la alumna de iniciales M.L.O.S. y
le dijo ‘pinches viejas por eso las matan’.

El 27 de febrero de 2020, aproximadamente a las 11:30 horas
cuando la alumna M.L.O.S. se dirigia hacia la biblioteca, al pasar
por el estacionamiento asignado a los profesores, usted le dijo
‘zorra no te queda claro que no vas a lograr nada’.

Asi también sefior RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT hago
de su conocimiento que después del 20 de abril de 1999, cuando
M.L.O.S. era estudiante de la licenciatura en derecho y se
encontraba en el lugar denominado los cubos, usted dirigi6 su
mirada hacia los gluteos de la victima y cuando ella se dirigia
hacia los sanitarios que se encuentran en el primer piso de la
Facultad de Derecho, se encontré con la misma y usted la mir6 de
manera sucia y lasciva diciéndole ‘con esos senos tan erectos lo
unico que vas a parar es a los hombres’.

Circunstancia que nuevamente ocurrié cuando la victima cursaba
el posgrado, especificamente, el 23 de octubre de 2019, minutos
antes de las 7:00 de la mafiana, al encontrarse en el recinto Jorge
Carpizo McGregor, de la Facultad de Derecho, usted se dirigio a
la victima y le dijo ‘si tienes muy buenas nalgas para estar en mi
cama y no para andar de revoltosa’.

El 27 de febrero de 2020, aproximadamente a las 11:30 horas,
cuando la victima de iniciales M.L.O.S. caminaba en el
estacionamiento asignado a los profesores, usted dirigio su
mirada hacia las piernas de la victima de manera lasciva;
haciendo mencién que estos hechos ocurrieron en la Facultad de
Derecho de la Universidad Nacional Autbnoma de México, con
domicilio ubicado en Circuito Escolar 3000 Copilco Universidad
Coyoacan en esta Ciudad de México.

Los hechos que se le atribuyen se ajustan a la porcion normativa
que la ley sefala como los delitos de Tratos Crueles y
Degradantes previsto y sancionado en el articulo 29 de la Ley
General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros
Tratos y Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, en su
hipotesis al servidor publico que en ejercicio de su encargo, por
motivos basados en discriminacion, insulte y humille a una
persona, el cual fue consumado de forma instantanea, en
términos del articulo 7, fraccion |, del Coédigo Penal Federal,
donde usted intervino como autor directo, en términos del articulo
13, fraccioén Il, en su forma de accion dolosa, en términos del
articulo 9, parrafo primero,; esto en concurso real con el delito de
hostigamiento sexual agravado, previsto y sancionado en el
articulo 259 Bis del Codigo Penal Federal, en su hipotesis al que
con fines lascivos asedie reiteradamente a una persona de
cualquier sexo valiéndose de su posicion jerarquica derivada de
una relacion cualquiera que Iimplique subordinacion, con la
modificativa agravante prevista en el articulo ya mencionado, si el
hostigador fuese servidor publico y utilizare los medios o
circunstancias que el encargo le proporcione, se le destituira del
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cargo y se le podra inhabilitar para ocupar cualquier otro cargo
publico hasta por un afio, en este sentido, resultan aplicables los
preceptos legales siguientes: el articulo 259 Bis en relacion con
los articulos 7, fraccion IlI; 9 parrafo primero y 13, fraccion I, del
Cadigo Penal Federal, asi también hago de su conocimiento que
la persona que depone en su contra es la victima de iniciales
M.L.O.S. es cuanto.”

4. Se impuso la medida cautelar prevista en el articulo
155, fraccion VI, del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales (prohibicion de convivir, acercarse o comunicarse con
determinadas personas, con las victimas u ofendidos o testigos,
siempre que no se afecte el derecho de defensa) y se fijaron las
nueve horas del veintitrés de febrero de dos mil, veintidés, para
la continuacién de la audiencia inicial al optar por la duplicidad

del plazo constitucional.

lll. Continuacion de audiencia.

5. En continuacién de audiencia, el 23 de febrero de
2022, el Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal
Acusatorio, adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en la
Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte, en caracter
de juez de Control, por una parte, dicté auto de vinculacion a
proceso a Raul Eduardo Lopez Betancourt, por su probable
intervencion en el hecho que la ley sefala como delito
hostigamiento sexual agravado, previsto y sancionado en el
articulo 259 Bis, en su hipotesis al que con fines lascivos asedie
reiteradamente a persona de cualquier sexo, valiéndose de su
posicion jerarquica, derivada de una relacion cualquiera que
implique subordinacion, en agravio de la victima identificada
con las iniciales M.L.O.S. (con relacion a que el imputado le dijo
a la pasivo “si tienes muy buenas nalgas para estar en mi
cama”, asi como que dirigi6 su mirada hacia las piernas de la
victima de manera lasciva), en concordancia con los numerales
13, fraccion Il —autor material—, 7, fraccion | —delito instantaneo—
, 8 y 9 —accion dolosa— del Codigo Penal Federal; y, por otra,

emitid auto de no vinculacion a proceso, al estimar que no se
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acredito el hecho considerado por la ley como ilicito de tratos
crueles y degradantes, previsto y sancionado en el articulo 29
de la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, en su hipotesis al servidor publico que en el
ejercicio de su encargo, por motivos basados en discriminacion,
insulte y humille a una persona (con relacion a que el imputado
le dijo a la pasivo “zorra no te queda claro que no vas a lograr

nada”, asi como “pinches viejas por eso las matan”).

IV. Apelacion.

6. Inconformes con la resoluciéon Raul Eduardo Lopez
Betancourt y su defensor particular apelaron la resolucion de 24
de febrero de 2022, respecto del auto de vinculacién a proceso
por el hecho con apariencia de delito de hostigamiento sexual
agravado; asimismo, la agente del Ministerio Publico de la
Federacioén interpuso recurso de apelacion contra el auto de no
vinculaciéon a proceso por el hecho con apariencia de delito de
tratos crueles y degradantes, al que se adhiri6é el imputado y su

defensa.

7. Correspondid conocer de los recursos a la
magistrada Gabriela Guadalupe Rodriguez Escobar
integrante del Primer Tribunal Unitario en Materia Penal del
Primer Circuito —toca penal 85/2022-NSJP—, quien el 30 de

mayo de 2022, resolvio:

“PRIMERO. Se modifica la resolucion emitida el 24 de febrero de
2022, en continuaciéon de audiencia inicial, por el Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al Centro
de Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con sede en el
Reclusorio Norte, en caracter de juez de control, en la causa
penal 1/2022.

SEGUNDO. Se revoca el auto de no vinculaciéon a proceso
dictado en favor de R.E.L.B. y en su lugar se dicta auto de
vinculaciéon a proceso en contra de R.E.L.B., por su probable
intervencion en la comision del hecho que la ley sefiala como
delito de tratos degradantes, en su hipotesis al servidor
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publico que en ejercicio de su encargo, por motivos basados
en discriminacion, insulte a una persona (2 conductas),
previsto y sancionado en el articulo 29 de la Ley General para
Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes.
TERCERO. Se instruye al juez de la causa para que dé vista al
Ministerio Publico y a la victima, a efecto de que, de ser el caso,
se pronuncien sobre la solicitud de medidas cautelares.
CUARTO. Se confirma con precisiones el auto de vinculacion a
proceso dictado a R.E.L.B., por la probable comision del hecho
que la ley sefala como delito de hostigamiento sexual
agravado, previsto y sancionado en el articulo 259 bis del Codigo
Penal Federal, en su hipotesis al que con fines lascivos asedie
reiteradamente a una persona de cualquier sexo, valiéndose
de su posicion jerarquica derivada de una relacién cualquiera
que implique subordinacioén.”

SEGUNDO. Amparo indirecto 65/2022.

8. ElI 3 de junio de 2022° Raul Eduardo Lopez
Betancourt, a través de su defensora particular Diana Cristina
Balderrama Beltran, promovié demanda de amparo en la que

senalo:

ACTOS RECLAMADOS AUTORIDADES RESPONSABLES

Ordenadora

Resolucion de 30 de mayo de 2022 | Magistrada del Primer Tribunal Unitario
emitida en los autos del toca penal | en Materia Penal del Primer Circuito.
85/2022-NSJP.

Ejecutora
Juez de Distrito Especializado en el
Su ejecucion Sistema Penal Acusatorio, adscrito al
Centro de Justicia Penal Federal en la
Ciudad de México, con sede en el
Reclusorio Norte.

9. La cual tocd conocer a la magistrada del entonces
Tercer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer
Circuito, quien ordend el registro de la demanda bajo el
numero 65/2022; consecuentemente, el 11 de julio de 2022, se

celebré la audiencia constitucional y por sentencia de 11 de

5 Fojas 5 a 17 del juicio de amparo, en el entendido que las siguientes referencias que se hagan, a
excepcion de las especificadas a determinado expediente, deben entenderse relacionadas con el
citado cuaderno.
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TERCERO. Amparo en Revision 238/2022.

10. Inconforme con la resolucion, Alexandro Oléa
Trueheart, autorizado del quejoso Raul Eduardo Lopez
Betancourt, interpuso recurso de revisidon, que correspondi6
conocer a este tribunal colegiado —R.P. 238/2022—; asi, en
sesion de 27 de octubre de 2022, se revoco la sentencia
recurrida y se ordenoé la reposicién del procedimiento en el
juicio de amparo, para que se emplazara a la victima y a la
agente del Ministerio Publico de la Federacion Lisset Zamorano
Felipe de conformidad con lo dispuesto en la Ley de Amparo, a
fin de que fueran oidas y estuvieran en condiciones de alegar lo
que a su derecho conviniera, hecho lo anterior, se continuara

con la secuela procesal, y en el momento procesal oportuno, se
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11. El 28 de noviembre de 2022, el Primer Tribunal
Colegiado de Apelacion en Materia Penal del Primer
Circuito tuvo por recibido el juicio de amparo 65/2022 del
extinto Tercer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer
Circuito, y ordend su radicacién bajo el numero 147/2022 y se
turnd a la ponencia 3 para continuar con el tramite del asunto y
atender lo determinado en el recurso de revision 238/2022, del
indice del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del

Primer Circuito.

12. Consecuentemente, en cumplimiento a la ejecutoria
de este organo colegiado, el 1 de diciembre de 2022, se
ordend la reposicion del procedimiento, se dejé sin efectos la

audiencia constitucional de 11 de julio de 2022 y se ordeno
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emplazar a juicio a las terceras interesadas referidas.

13. Posteriormente, el 25 de enero de 2023 se celebro
la audiencia constitucional y mediante sentencia de 30 de junio
de 2023, el magistrado Alberto Torres Villanueva, integrante
del Primer Tribunal Colegiado de Apelaciéon en Materia Penal
del Primer Circuito, de manera unitaria, concedié el amparo

para efectos® al quejoso Raul Eduardo Lopez Betancourt.

CUARTO. Amparo en Revision 228/2023.

14. Inconforme con la resolucién dictada en el amparo
indirecto 147/2022, del indice del Primer Tribunal Colegiado
de Apelaciéon en Materia Penal del Primer Circuito, la tercera
interesada victima de iniciales M.L.O.S., interpuso recurso de
revision y Alexandro Oléa Trueheart, autorizado del quejoso,
interpuso revision adhesiva; el cual tocé conocer a este tribunal
colegiado bajo el numero R.P. 228/2023.

15. Asi, en sesion de 5 de octubre de 2023, por
mayoria de votos, del magistrado Miguel Enrique Sanchez
Frias (presidente y ponente) y de la magistrada Ana Marcela
Zatarain Barrett, se resolvid confirmar la sentencia
recurrida y conceder el amparo para los efectos
establecidos en la sentencia de amparo impugnada, asi

como dejar sin materia la revisién adhesiva.

6 Para que la autoridad responsable: “[...] 1. Se deje insubsistente la resolucién que por esta via se
reclamé. - - - 2. Se emita una nueva determinacién con los lineamientos precisados en esta
resolucioén, esto es, conforme a las reglas de estricto derecho, analice el recurso de apelacion
hecho valer por las agentes del Ministerio Publico de la Federacion, unicamente, sobre la base de
los agravios formulados, sin que pueda introducir argumentos propios o encaminados a suplir su
deficiencia; asi como en relacién con la vinculacién a proceso respecto del delito de hostigamiento
sexual, con libertad de jurisdiccién purgue la violacién constitucional que afecta el acto reclamado,
destacada en la presente resolucion, con la unica restriccion de no agravar la situacion juridica del
quejoso, en atencioén al principio non reformatio in peius. - - - Concesiéon de amparo que se hace
extensiva al acto de ejecucion atribuido al Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal
Acusatorio del Centro de Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con sede en el Reclusorio
Norte, en funciones de Juez Control, por no reclamarse por vicios propios, sino que su
inconstitucionalidad depende del acto reclamado a la autoridad ordenadora; asi, para tener por
cumplida la concesién constitucional, sera suficiente que, mediante oficio, el juzgador informe a
este organo de control constitucional, que se abstiene de ejecutar el acto declarado
inconstitucional. [...]”
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16. Consecuentemente, el 7 de noviembre de 20237, la
magistrada Gabriela Guadalupe Rodriguez Escobar,
integrante del Primer Tribunal Colegiado de Apelaciéon en
Materia Penal del Primer Circuito, en su calidad de autoridad
responsable, recibid la ejecutoria del amparo revision 228/2023
y las constancias del juicio de amparo, para dar cumplimiento
dentro del toca penal 38/2022-SPA (antes toca penal 85/2022
del extinto Primer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer

Circuito).

17. Por lo que la referida magistrada el 4 de diciembre
de 20238 emitié la sentencia correspondiente, en la que se

resolvio:

‘PRIMERO. En cumplimiento a la ejecutoria de amparo,
se modifica la resolucion emitida el veinticuatro de febrero
de dos mil veintidés en continuacion de audiencia inicial, por
el Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal
Acusatorio, adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en la
Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte, en su
caracter de Juez de Control, en la causa penal 1/2022, de su
indice.

SEGUNDO. Se confirma el auto de no vinculacion a
proceso dictado a favor de Raul Eduardo Lopez
Betancourt, respecto al hecho considerado por los delito de
tratos crueles y degradantes, en los términos precisados
en el considerando sexto de la presente resolucion.

TERCERO. Se revoca el auto de vinculacion a proceso
dictado a Raul Eduardo Lopez Betancourt, torno al hecho
que la ley sefiala como hostigamiento agravado, previsto
sancionado en el articulo 259 bis del Coédigo Penal Federal,
en su hipotesis al que con fines lascivos asedie
reiteradamente a una persona de cualquier sexo, valiendose
de su posicion jerarquica derivada de una relacion
cualquiera que implique subordinacion.

En su lugar se decreta auto de no vinculacién a proceso a

Raul Eduardo Lopez Betancourt, por cuanto hace al hecho
con apariencia de delito de hostigamiento sexual en cita.”

QUINTO. Accion de amparo 291/2023.

7 Hojas 392 a 394 del toca de apelacion.
8 Hojas 402 a 437, ibidem.
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18. EI 27 de diciembre de 20239 Ila victima de
iniciales M.L.O.S. promovi6 demanda de amparo ante la
Oficina de Correspondencia Comun de los Tribunales
Colegiados de Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito,

en la que senalo:

ACTO RECLAMADO AUTORIDADES RESPONSABLES

“[...] La resolucion de fecha 04 de | “[...] MAGISTRADA GABRIELA
diciembre de 2023, dictada en la toca | GUADALUPE RODRIGUEZ ESCOBAR
penal 38/2022-SPA, (anrtes toca penal | EN SU CALIDAD DE INTEGRANTE
85/2022- NSJP) [...]” DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
DE APELACION EN MATERIA PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO[...]

19. El 27 de diciembre de 2023’0, |la magistrada
presidenta del Segundo Tribunal Colegiado de Apelacién
en Materia Penal del Primer Circuito, a quien por turno
correspondid conocer del asunto, recibié la demanda de
amparo, la registro bajo el numero de amparo indirecto
291/2023 y la turno a la ponencia del magistrado Manuel
Barcena Villanueva, para resolver o que conforme a derecho
correspondiera en términos del articulo 112 de la Ley de

Amparo.

20. Por auto de 28 de diciembre de 2023', el
magistrado Manuel Barcena Villanueva, integrante del
Segundo Tribunal Colegiado de Apelaciéon en Materia Penal
del Primer Circuito, admitié la demanda de amparo, sefald
hora y fecha para la celebracidn de |la audiencia constitucional y
le reconocié el caracter de tercero interesado al agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito al Primer Tribunal
Colegiado de Apelaciéon en Materia Penal del Primer Circuito,

por lo que ordend su emplazamiento'?.

9 Hojas 2 a 25 del cuaderno del juicio de amparo.

10 Hojas 26 a 27, ibidem.

1 Hojas 29 a 34, ibidem.

12 Emplazado el 29 de diciembre de 2023 mediante oficio 3414/2023.
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21. EI 3 de enero de 2024 se recibio el informe
justificado de la autoridad responsable, por lo que el magistrado
de Circuito recurrido, reconocido el caracter de tercero
interesado al imputado Raul Eduardo Lopez Betancourt y

ordend su emplazamiento.

22. Mediante escrito de 8 de enero de 20245, el tercero
interesado Raul Eduardo Loépez Betancourt se apersond a

juicio.

23. Mediante proveido de 9 de enero de 2024'%, se les
reconocio el caracter de terceras interesadas a Cinthya Edith
Pablo Hernandez y Lisset Zamorano Felipe, agentes del
Ministerio Publico de la Federacion, adscritas a la Fiscalia
Especializada en Delitos de Violencia contra las Mujeres y

Trata de Personas, por lo que se ordené su emplazamiento.!”

24. Finalmente, el 30 de enero de 2024'¢, se llevd a
cabo la celebracién de la audiencia constitucional y el 25 de
abril de 2024'°, el magistrado Manuel Barcena Villanueva,
integrante del Segundo Tribunal Colegiado de Apelacion en
Materia Penal del Primer Circuito dictd la sentencia
correspondiente, en la que se determin6é negar el amparo a la

quejosa, victima de iniciales M.L.O.S.
SEXTO. Recurso de revision.

l.- Interposicion.

25. Inconforme con la resolucion de 25 de abril de

2024, la victima de iniciales M.L.O.S., interpuso recurso de

13 Hojas 47 a 48, ibidem.

14 Notificado a través de correo electronico a presuntos defensores del tercero interesado.
15 Hojas 55 a 58, ibidem.

16 -Hojas 70 a 73, ibidem.

17 Emplazadas el 12 de enero de 2024 mediante oficio 106, hojas 79 a 82, ibidem.

8 Hojas 89 a 289 a 295, ibidem.

19 Hojas 92 a 135, ibidem.
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revision2o,

Il. Admision

26. Mediante auto de 31 de mayo de 2024, Ia
presidencia de este tribunal colegiado registrd el expediente
bajo el numero R.P. 156/2024 y admitié a tramite el medio de
impugnacion, no obstante que se advirtio que el escrito de
expresion de agravios no contaba con firma autégrafa original,
toda vez que la omision de esa firma por parte del recurrente,
no conducia a la inadmision del recurso respectivo, pues el
ocurso por el que se interpuso ese medio de impugnacion se
encontraba debidamente firmado, y al tratarse de documentos o
escritos estrechamente relacionados entre si, plasmando en el
primero de ellas la voluntad o el deseo de inconformarse, por lo
que, conforme a la logica juridica ambos escritos no pueden
considerarse como documentos autonomos, toda vez que
procesalmente constituyen una unidad por la intima relacidn
que guardan. Determinaciéon sustentada en la tesis Z2a.
XXXVII/95 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, registro digital: 200801, de rubro: “FIRMAS DEL
RECURSO DE REVISION. SI LOS AGRAVIOS SE
EXPRESARON EN UNA PIEZA DOCUMENTAL CARENTE DE
FIRMAS PERO ANEXO A OTRO QUE CONTIENE LAS
FIRMAS DE LOS RECURRENTES, ES INCORRECTO
DESECHARLO POR ESA CIRCUNSTANCIA”.

27. Asimismo, se informd que a partir del 15 de mayo de
2023, este tribunal colegiado esta integrado por la magistrada
Ana Marcela Zatarain Barrett (presidenta), asi como por la
magistrada Antonia Herlinda Velasco Villavicencio y el

magistrado Miguel Enrique Sanchez Frias.

20 Hojas 6 a 21 del cuaderno de amparo en revision.
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28. En 7 de junio de 2024, se agregd el oficio del
Segundo Tribunal Colegiado de Apelaciéon en Materia Penal
del Primer Circuito, a través del cual remitié copia del acuerdo
de 4 de junio de 2024, emitido en el juicio de amparo indirecto
de origen, por el que envio el escrito original de agravios
presentado por la quejosa con su firma autdgrafa, el cual se
glosé a este expediente en copia simple y se proveyo lo
conducente en proveido de 31 de mayo pasado; asimismo, se
tuvo a Gisela Gaytan Ramos, agente del Ministerio Publico de
la Federacion adscrita, realizando diversas manifestaciones en

torno al recurso de revision.

lll.- Turno.

29. Mediante proveido de 19 de junio de 2024, se
turnaron los autos al magistrado Miguel Enrique Sanchez

Frias, para la elaboracién del proyecto de resolucion.

SEPTIMO. Forma en que se celebrara la sesion.

30. En sesion extraordinaria de trece de octubre de dos
mil veintidos, el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal
aprobd el Acuerdo General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que abrogd6 los Acuerdos de Contingencia
por COVID-19 y Reforma, Adiciona y Deroga Diversas
Disposiciones Relativas a la Utilizacion de Medios Electrénicos
y Soluciones Digitales Como Ejes Rectores del Nuevo Esquema
de Trabajo en las Areas Administrativas y Organos
Jurisdiccionales del propio Consejo, en el que se reformé el
articulo 30 del Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, que regula la integracion y tramite de
expediente electrénico y el uso de videoconferencias en los

asuntos de competencia de los érganos jurisdiccionales a cargo
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del propio Consejo, que faculta la realizacion de las sesiones de

los tribunales colegiados por videoconferencia, asi como de
forma presencial, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 1 del Acuerdo General 16/2009 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal que regula las sesiones de los
Tribunales Colegiados de Circuito y establece los lineamientos

para su videograbacion y difusién.

31. Por tanto, en acatamiento a tal determinacion el
presente asunto, por ubicarse en el supuesto referido, se

discute y se resuelve de esta manera.

CONSIDERANDDO.

PRIMERO. Competencia.

32. Este Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Primer Circuito es legalmente competente para resolver el
presente asunto de conformidad con los articulos 81, fraccion |,
inciso e) de la Ley de Amparo, y 38, fraccion Il de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; en virtud de que
se trata de un recurso de revision interpuesto contra la
sentencia dictada por un Juzgado de Distrito de Amparo en
Materia Penal, en cuyo ambito territorial ejerce jurisdiccidon este

cuerpo colegiado.

SEGUNDO. Cita de criterios y tesis de jurisprudencia.

33. En el presente fallo se citaran criterios
jurisprudenciales que se integraron conforme a la Ley de
Amparo anterior que, al no oponerse a la actual legislacion de la
materia, continian en vigor de acuerdo al sexto transitorio
del decreto por el que se publicé dicha ley; y si bien los criterios
jurisprudenciales provenientes de tribunales colegiados no son

obligatorios, se comparten; por tanto, se invocan, en su caso, a
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manera de ilustracion.

TERCERO. Oportunidad.

34. La demanda de amparo como el recurso de

revision?! fueron interpuestos en tiempo.

CUARTO. Legitimacion para interponer el recurso.

35. La parte quejosa puede interponer el recurso que
nos ocupa, de conformidad con los articulos 5 y 6 de la Ley de
Amparo. Ello es asi, pues existe la sentencia de 25 de abril de
2024, dictada por el magistrado integrante del Segundo Tribunal
Colegiado de Apelacién en Materia Penal del Primer Circuito,
actuando de manera unitaria, en el juicio de amparo indirecto

291/2023, en la que resolvid negar la protecciéon constitucional.

QUINTO. Fijacion del acto.

36. Este tribunal colegiado estima conveniente precisar,
como cuestidon preliminar, que de conformidad con el articulo
74, fraccién | de la Ley de Amparo, la autoridad de amparo
debe fijar de forma clara y precisa el acto reclamado, con base
en todos los datos que se desprendan de la demanda, en el
sentido que resulte congruente con todos sus elementos,
incluso, con la totalidad de los datos que arroje el expediente
del juicio, del que se busca en todo momento obtener con la

mayor exactitud posible la intencion de la parte promovente y

21 De autos se advierte que la parte quejosa tuvo conocimiento del acto reclamado, via electrénica,
el 6 de diciembre de 2024 —hoja 443 del toca 38/2022—; por lo que surti6 efectos en esa data; de
manera que el plazo de 15 dias para la presentacion de la demanda de amparo transcurrié del 7 al
27 de diciembre; por tanto, si la demanda de amparo se presento el 27 de diciembre de 2023, la
misma resulta oportuna.

A hoja 143 del juicio de amparo indirecto 291/2023, obra constancia de la notificacién electronica a
la parte quejosa el 2 de mayo de 2024, de la sentencia impugnada, por lo que el plazo de diez dias
habiles a que se refiere el numeral 86 de la Ley de Amparo le transcurri6 del 3 al 16 de mayo de
2024, sin contar el 4, 5, 11 y 12 de ese mes, por no correr términos legales de conformidad con el
numeral 19 de la ley en cita, mientras que el recurso fue interpuesto el 16 de mayo de 2024.
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de esa forma armonizar los datos y elementos que la

conforman, sin cambiar su alcance y contenido al descartar las
precisiones que generen oscuridad o confusién; con la finalidad
de cumplir con la imparticion y adecuada administracion de

justicia.

37. llustra a lo anterior, la tesis de jurisprudencia P./J.
40/2000, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en la pagina 32, tomo XI,
correspondiente a abril de dos mil, Materia Comun, Novena
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de
epigrafe:  “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. >

38. En el caso, el Tribunal Colegiado de Apelacién en
Materia Penal del Primer Circuito actud correctamente al fijar de
manera clara y precisa el acto reclamado por la parte quejosa al

precisar que lo constituye:

- La resolucién dictada el 4 de diciembre de 2023, en el toca
penal 38/2022-SPA, por la Magistrada instructora Gabriela
Guadalupe Rodriguez Escobar, integrante del Primer Tribunal

Colegiado de Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito

SEXTO. Causas de sobreseimiento.
39. Al ser cuestion de orden publico y estudio preferente
las causas de sobreseimiento e improcedencia, procede

analizar si en el caso se actualiza alguna.

40. Al respecto, este organo jurisdiccional no advierte la

22 Texto: “Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador debe
interpretar el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo,
para determinar con exactitud la intencion del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y
los elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una recta
administracion de justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacion clara y precisa del acto o
actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion I, de la Ley de Amparo.”
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SEPTIMO. Existencia del acto reclamado.

41. Este tribunal colegiado estima, como lo destaco el a
quo, que la autoridad responsable al rendir el informe justificado
respectivo, aceptd la emisién del acto reclamado, lo que se

corroboro con las constancias que remitio.

42. Documentales y registros electronicos con valor
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 129, 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, aplicados supletoriamente a la Ley de Amparo,
conforme a su precepto 2, en tanto tienen el caracter de
documentales y registros publicos, pues fueron elaboradas
dentro de los limites de la competencia de las autoridades que

las expidieron y cuentan con todos los elementos formales
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OCTAVO. Cuestiones necesarias para resolver el

asunto.

43. La resolucion impugnada es visible a hojas 89 a 136
del juicio de amparo que se tiene a la vista y cuenta con valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos
129, 197 y 202 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria por imperativo expreso del diverso 2 de

la Ley de Amparo.

44. No se transcriben la sentencia recurrida ni los
agravios formulados por la parte recurrente, al no existir articulo
en la Ley de Amparo que obligue, pero se precisa que al igual

que todas las constancias se tuvieron a la vista para la



LE'ST°2T 82/€0/C2

€€'GELELEVE'6E'SE 0L LE 0L 0E 0L 0E 0E 0L TE 0L 0E0E0E
ONIHOW Z3ND1-YA0y TNVS ISOr

AMPARO EN REVISION 156/2024
18
resolucion del asunto, atendiendo a los principios de

congruencia y exhaustividad en las sentencias?3.

45. Sin embargo, este tribunal con el propésito de lograr
mayor claridad y entendimiento del asunto, sintetiza el fallo

recurrido y los agravios para quedar de la manera siguiente:

-Resolucion recurrida.

46. El magistrado integrante del Segundo Tribunal
Colegiado de Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito,
actuando de manera unitaria, determiné que la justicia de la
unién no ampara ni protege a la quejosa M.L.O.S, con base en

los siguientes argumentos:

No se emitieron razones juridicas para tener por acreditado el
hecho con apariencia de delito de tratos crueles, inhumanos y
degradantes, sino se limitaron a controvertir que esa clasificacidon

era aplicable en el caso.

No se argumentd que el delito imputado se encuentra
desvinculado con el articulo 22 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, que adujo el juzgador.

En las conclusiones de los dictamenes el dafo evidenciado era
distinto al de indole sexual, pues no es suficiente aducir que
existié una incorrecta valoracion probatoria, pues requiere precisar

los motivos por los cuales se considera de esa manera.

En cuanto a que el juzgador considerd diversos elementos a los

previstos legalmente, consistente en severidad, duracion,

23 Son orientadoras en ese sentido la tesis aislada del entonces Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, que se comparte, de rubro: “ACTO RECLAMADO. NO ES NECESARIO
TRANSCRIBIR SU CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE AMPARO.” Asi como la tesis de
jurisprudencia XXI.20.P.A. J/30 del entonces Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, de la que se participa, de epigrafe: “AGRAVIOS. LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO EN REVISION.” Visibles en las paginas 406 y 2789 de los tomos
IX, abril de 1992 y XXX, septiembre de 2009 del Semanario Judicial de la Federacion, Octava y
Novena Epocas, respectivamente.
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necesidad de persona detenida, ni bajo una presion, lo cierto es
que no se combatieron cada una de las razones esgrimidas por el
juzgador, para abordar el analisis de fondo, tal como lo adujo la

autoridad responsable.

No se controvirtidé lo resuelto por el juzgador, aunado a que lo
relativo a la ausencia de aplicacion de perspectiva de género, no
es un argumento que controvierta las razones de la autoridad

recurrida.

El analisis de los agravios de la fiscalia es de estricto derecho,
pues de suplirlos se generaria un desequilibrio en la relacion entre
los sujetos procesales y control horizontal del proceso penal

acusatorio.

Respecto a lo anterior, el tribunal recurrido sefial6 que se
encuentra debidamente fundado y motivado, pues lo cierto es que
al ser la parte apelante una institucion técnica, no es dable suplir

las deficiencias de su inconformidad.

Dijo que en conceptos de violacion la quejosa manifestd que es
aplicable la suplencia de la queja para la fiscalia, al tratarse de la
representacion de grupos vulnerables, como en el caso, pues la
victima del delito es mujer, el hecho tipico es de connotacién
sexual y discriminatoria, asi como existe asimetria entre el agresor
y la victima, para lo cual argumento que parte del criterio
jurisprudencial de rubro: “SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN EL RECURSO DE APELACION. ES
IMPROCEDENTE EN FAVOR DE LAS VICTIMAS U OFENDIDOS
QUE NO SE ENCUENTREN EN UNA SITUACION PARTICULAR
DE VULNERABILIDAD, CUANDO LO INTERPONEN CONTRA
UNA SENTENCIA EMITIDA EN UN PROCESO PENAL SEGUIDO
CONFORME AL SISTEMA TRADICIONAL O MIXTQ”. Respecto a
lo anterior, la autoridad recurrida mencion6 que en la ejecutoria de
la contradiccién de tesis 77/2017, que le dio origen, se precisa que
la suplencia de la queja es aplicable unicamente para recursos
ordinarios de apelacion contra sentencias definitivas emitidas en

procesos penales del sistema mixto o tradicional, interpuestos por
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victima u ofendidos que se encuentren en situacion de

vulnerabilidad y en el caso no es dable analizar la suplencia de la
queja aducida con motivo de la situacion de vulnerabilidad, pues
se trata de un proceso penal derivado del sistema acusatorio, en el
caso, la victima no interpuso el recurso de apelacion, sino
unicamente la fiscalia, el procesado y su defensa; por lo anterior,
determind que resulta inatendible el argumento en que la quejosa
adujo que los agravios de la fiscalia debieron ser suplidos en su
queja deficiente, por pertenecer a un grupo vulnerable, tal como lo
determiné la autoridad responsable al resolver el toca penal
85/2022, pues maxime que esa ejecutoria se dejo sin efectos, no

recurrié el auto de no vinculacion a proceso.

Respecto del hecho con apariencia de delito de hostigamiento
sexual, la autoridad recurrida mencioné que los agravios del
procesado y su defensa se calificaron fundados, suplidos en su
deficiencia, pues en audiencia inicial no se expresé en qué
consistieron los fines lascivos; ademas, de los datos de prueba no
se establecio ni en grado de probabilidad que el imputado
asediara reiteradamente a una persona de cualquier sexo con
fines lascivos, como lo requiere el tipo penal de hostigamiento
sexual agravado; ello debido a que los datos de prueba
permitieron suponer que el 23 de octubre de 2019, Raul Eduardo
Lopez Betancourt dijo a M.L.O.S.: “si tienes muy buenas nalgas
para estar en mi cama y no para andar de revoltosa”, o que si bien
lleva implicita una connotacién sexual, ello no se verifica en lo
expresado el 27 de febrero de 2020, consistente en: “zorra, no te
queda claro que no vas a lograr nada”, destacando que dirigié su
mirada hacia sus piernas de manera lasciva, pues se omitid
sefalar en qué consistio lo lascivo de esa mirada, pues esa accién
no implica exteriorizar una conducta antisocial; maxime que de la
denuncia de 12 de febrero de 2020, se advierte que ambas frases
se dijeron en un contexto que le provoco furia al imputado, ante las
solicitudes de la victima para que fuera destituido de su cargo. Por
lo que no se establecio la connotacion sexual de la frase: “zorra,
no te queda claro que no vas a lograr nada”, acompafada de una

mirada; de ahi que no se actualizé el asedio reiterado.

Referente a que la quejosa argumentd que la palabra “zorra” tiene

entre otras, la connotacion de "prostituta”, "puta" y "ramera", lo que
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implica la connotacion sexual, o que se corroboré por los testigos
y los dictamenes periciales, independiente de la lascividad de la
mirada; no obstante, se corrobora con la afectaciéon causada en la
victima segun los datos de prueba. La autoridad de amparo
resolvio que lo cierto es que la expresion: “zorra, no te queda claro
que no vas a lograr nada” y la mirada efectuada, requieren
acreditar su caracter lascivo o sexual, es decir satisfacer el acto
sexual del sujeto activo, lo que en contexto de lo aducido por la
victima en su denuncia de 12 de febrero de 2020 y su ampliacién,
no demuestra aun en grado de suposicion, ese caracter, es decir,
no se advierte que la manifestacion efectuada se evidenciara en
un contexto de indole sexual, sino como una expresion efectuada
ante las acciones encaminadas a la remocién del cargo del
procesado; en adicidon a que, como lo determind la autoridad
responsable, en audiencia no se sehaldé en que consistio el
elemento lascivo de la mirada efectuada a las piernas de M.L.O.S;
ademas, en esa audiencia ante la solicitud de la defensa para
precisar en qué consistia el caracter lascivo de la mirada, la
fiscalia adujo que seria materia de argumentacion en el momento

procesal oportuno (del auto de vinculacién a proceso).

Por lo anterior, la autoridad recurrida advirtidé constitucional el acto
reclamado, pues es en audiencia inicial, al formular imputacion,
que la fiscalia tiene la obligacién de comunicar al imputado que se
desarrolla una investigacion en su contra, en la que debera
exponer el hecho que se le atribuye, la calificacién juridica
preliminar, la fecha, lugar y modo de su comision, la forma de
intervencién que haya tenido en el mismo, asi como el nombre de
su acusador, en términos del numeral 311 del Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales.

Agrego6 que no asiste razon a la quejosa en cuanto a que en los
articulos 316 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales y 19
constitucional, se establece un estandar minimo para la
vinculaciéon, que no implica demostrar con plenitud el
acreditamiento de los elementos del tipo penal, propio de la etapa
de juicio, pues se disfraza que no se acreditaron los elementos del
tipo penal al aducir que el imputado debe saber con exactitud cual

es el tipo penal que se le esta imputando; ya que para la
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formulacién de imputacion debe establecerse la base factica para

tener por acreditada la clasificacion juridica propuesta o en su
defecto, que permita su reclasificacion por la autoridad
jurisdiccional; sin embargo, en el caso no se sefald que la mirada
atribuida tuviera una connotacién lasciva; tampoco es dable
considerar que ese caracter lascivo se demuestra con los
dictamenes periciales, con el dicho de la victima y con los testigos
aportados en la carpeta de investigacion, pues lo cierto es que los
datos de prueba deben corroborar la imputacién de la fiscalia y si
en éste no se precisaron las circunstancias de modo en que se
efectud la manifestacion, no es dable variar a estos hechos para

atribuir un contexto en el que debid desarrollarse la conducta.

Dijo que la quejosa parte de una premisa errénea al considerar
que no deben reunirse todos los elementos de la clasificacidon
juridica propuesta, pues para dictar un auto de vinculacién a
proceso, el juzgador verifica que de los datos expuestos por el
organo acusador, se establece que se ha cometido un hecho que
la ley sefiala como delito y existe la probabilidad de que el
indiciado lo cometio o participd en su comision, con sustento en el
numeral 316 del referido codigo adjetivo nacional; por lo que si
bien el estandar de prueba requerido para dictar un auto de
vinculacion a proceso es de probabilidad, en la medida en que se
permita suponer la existencia del hecho con apariencia de delito y
la intervencion del imputado en su comision, ello no implica que se
imputen hechos que no tengan la apariencia de delito; en el caso,
el articulo 259 Bis del Cédigo Penal Federal prevé como delito de
hostigamiento sexual lo siguiente: “al que con fines lascivos asedie
reiteradamente a persona de cualquier sexo, valiéndose de su
posicion jerarquica..., derivada de una relacion cualquiera que
implique subordinacion”, de ahi que deba acreditarse en grado de
probabilidad los fines lascivos de la conducta atribuida. Por lo que
no le asiste la razén a la quejosa al sefialar que fue falso que no
se le diga al imputado cual es el delito que se le atribuye y cuales
son los datos de prueba con los que cuenta la fiscalia y que
expuso en la audiencia respectiva en su parte factica; ademas,
sefaldé que se advierte que en el acto reclamado se aduce que la
reducciéon del estandar probatorio no implica desatender el
principio de exacta aplicacién de la ley penal, que se materializa

con la descripcion tipica contenida en la norma penal, por lo que la
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fiscalia debe establecer antecedentes de los que se desprendan
datos de prueba que aporten indicios razonables para suponer la
existencia del hecho con apariencia de delito y la intervencion en
su comision, sobre los cuales la parte imputada elaborara su
estrategia de defensa. De esta manera se acredita que la
resolucion reclamada analizé la cuestion efectivamente planteada,
cito los preceptos legales y las razones ldgicas y juridicas
aplicables al caso concreto, existiendo adecuacion entre ambos,
en cumplimiento a los requisitos de fundamentaciéon y motivacion
que debe colmar cualquier acto de autoridad, acorde con lo
dispuesto en los articulos 14, parrafo segundo, y 16, parrafo
primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

La autoridad recurrida determind, en cuanto a que la parte quejosa
aduce en sus conceptos de violacion que se violentd la
perspectiva de género, pues en el caso se aprecian circunstancias
de asimetria, vulnerabilidad, violencia institucional; no obstante, se
dio una salida amable y gentil a un generador de violencia contra
las mujeres y que por su alto nombre y trayectoria ha sabido
acomodar la resolucién de su asunto a su favor dentro de todo el
segmento patriarcal que todavia se encuentra inmerso en la
administracion de justicia y en particular en el Poder Judicial
Federal. Lo que sustent6 en la Convencion Belém do Par4, en sus
articulos 3 y 7, que prohiben que se permita de manera alguna
violencia contra la mujer en cualquiera de sus modalidades;
ademas de la tesis de rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA EN
CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO.”; que resultaba infundado,
pues tal como se resolvid en sesion ordinaria virtual de 5 de
octubre de 2023, en el amparo en revision penal 228/2023, del
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
respecto del recurso de revisién contra la sentencia de 30 de junio
de 2023, dictada en el amparo indirecto 147/2022, interpuesto por
la victima identificada con las iniciales M.L.O.S., se advertia que el
acto reclamado se resolvid sin prejuicios de género que
representen una situacion de desventaja para la ahora quejosa,
maxime que la perspectiva de género es una herramienta para

verificar si la discriminacion estructural ocasionada por
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estereotipos sobre roles sexuales impide una imparticion de

justicia en términos de igualdad sustantiva, pero no tiene el

alcance de encuadrar hechos en un tipo penal.

Ademas, juzgar con perspectiva de género implica procurar en
todo momento que los paradigmas imperantes de discriminaciéon
por razén de género no tengan una injerencia negativa en la
imparticion de justicia; que al respecto, la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis aislada 1a.
XCIX/2014 (10a.), determin6é que la perspectiva de género como
metodologia para superar las dificultades para acreditar un hecho
con caracter delictivo, se sustenta en detectar y eliminar todas las
barreras y obstaculos que discriminan a las personas por
condicion de sexo o género, asi como aquellos factores que
potencialicen su discriminacion, o las condiciones de pobreza y
barreras culturales y linguisticas; en esa tesitura, en la
jurisprudencia 22/2016, la Primera Sala desarroll6 una
metodologia que contiene los pasos que las y los operadores de
justicia deben seguir para cumplir con su obligacion de juzgar con
perspectiva de género. Tales pasos son los siguientes: 1.
Identificar si existen situaciones de poder que por cuestiones de
género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la
controversia; 2. Cuestionar los hechos y valorar las pruebas
desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de
visualizar las situaciones de desventaja provocadas por
condiciones de sexo o género; 3. En caso de que el material
probatorio no sea suficiente para aclarar la situacién de violencia,
vulnerabilidad o discriminacion por razones de género, ordenar las
pruebas necesarias para visibilizar dichas situaciones; 4. De
detectarse la situacién de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como, evaluar
el impacto diferenciado de la solucion propuesta para buscar una
resolucion justa e igualitaria de acuerdo al contexto de
desigualdad por condiciones de género; 5. Para ello debe aplicar
los estandares de derechos humanos de todas las personas
involucradas y; 6. Considerar que el método exige que en todo
momento, se evite el uso del lenguaje basado en estereotipos o
prejuicios, por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente con
el objeto de asegurar un acceso a la justicia sin discriminacion por

motivos de género. En el caso no acontecio, pues no se advierten
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situaciones de desventaja respecto de M.L.O.S., pues si bien es
mujer, no existe una relacion de supra subordinacién ni
dependencia con el imputado. Tampoco fue necesario ordenar la
practica de pruebas para visibilizar la situacion de violencia, pues
en el caso no se establecid por la fiscalia en la formulaciéon de
imputacion, la base factica para acreditar de forma probable la
lascividad de la conducta atribuida. En ese sentido, el derecho de
las mujeres a una vida libre de violencia, de conformidad a lo
establecido en el articulo 3 de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer,
instrumento internacional adoptado por la Organizacion de los
Estados Americanos y en los articulos 1 y 2 de la Convencion de
Belém do Para, no implica perfeccionar hechos u otorgarles un
contexto diverso al proporcionado por la fiscalia al formular
imputacion. Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la ejecutoria del amparo en revisidon
3186/2016, ha determinado que el derecho de proteccion judicial
consagrado en el citado articulo de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, tiene implicaciones especiales en
casos en los que se analicen actos constitutivos de violencia
contra la mujer a la luz de las obligaciones contenidas en el
articulo 7 de la Convencioén de Belém do Para, al tratar de superar
las dificultades de la victima en cuanto a la acreditacion del delito y
responsabilidad penal del imputado, de tal manera que ha
establecido reglas para la valoracion de los testimonios de las
victimas de este tipo de delitos con una perspectiva de género,
con el objeto de evitar afirmaciones, insinuaciones y alusiones
estereotipadas y que su inadecuada valoraciéon pueda llevar a las
personas juzgadoras a restar credibilidad a la versién de las
victimas. No obstante, en el caso no se advierte dificultad en la
acreditacion del hecho con apariencia de delito o en no asignarle
valor preponderante al deposado de la victima, sino que no
establecio la fiscalia de forma integral ese hecho. Sin que resulte
vinculante lo resuelto el 30 de mayo de 2022, en los autos del toca
penal 85/2022, por la Magistrada Gabriela Guadalupe Rodriguez
Escobar, Titular del entonces Primer Tribunal Unitario en Materia
Penal del Primer Circuito, respecto a que se debid juzgar con
perspectiva de género al advertir desequilibrio y asimetria de

poder, pues maxime que esa resolucion quedd sin efectos, no se
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verificd de forma probable la conducta atribuida como hecho

delictivo, de ahi que tampoco era dable aplicar perspectiva de

género para subsanar inconsistencias facticas.

Por otra parte, la autoridad de amparo, respecto del concepto de
violacién, en que se alegd que la determinacién alegada violento
el derecho de igualdad, sefaldé que el principio de igualdad
procesal, del cual las partes deben tener los mismos derechos e
idénticas expectativas, posibilidades y cargas procesales, deriva a
su vez, de la regla general de la igualdad de los sujetos ante la
ley, de conformidad con el articulo 1 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, la cual exige la supresion de
cualquier tipo de discriminacion que se base en la raza o el grupo
étnico, el sexo, la clase social o el estatus politico, esto es, la
igualdad entre todos los seres humanos respecto a los derechos
fundamentales es el resultado de un proceso de gradual
eliminacién de discriminacidén y por consiguiente de unificaciones
de todo aquello que venia reconociendo como idéntico, una
naturaleza comun del hombre por encima de toda diferencia de
sexo, raza, religion, entre otras. En ese sentido, la autoridad que
conocio de la alzada establecié que la determinacion reclamada
no implica transgresion al derecho a no ser discriminado, porque
no se efectué argumento para diferenciar, ya que no existio un
trato distinto motivado por origen étnico o nacional, género, edad,
discapacidad, condicion social o salud, religion, preferencias
sexuales, estado civil o cualquier otra que atentara contra su
dignidad humana, con el objeto anular o menoscabar sus
derechos y libertades, pues se encuentra debidamente fundada y
motivada. Por otro lado, el principio de la igualdad de las personas
ante la ley constituye uno de los principios generales del Derecho
a que se refiere el articulo 14, en sus parrafos tercero y cuarto de
la Constitucion Politica, pues dentro de la garantia del debido
proceso legal que permite a los justiciables acceder a los érganos
jurisdiccionales para hacer valer sus derechos y defender sus
intereses de forma efectiva, esta implicita la igualdad procesal, ya
que ese acceso a los organos jurisdiccionales para hacer valer sus
derechos debe realizarse en condiciones de igualdad procesal,
esto es, las partes en el proceso deben tener una idéntica
oportunidad tanto para alegar como para probar lo que consideren

oportuno. En suma, el articulo 20, fraccion V, Constitucional, en el
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texto anterior preveia el derecho que tenia el inculpado a que se le
recibieran sus testigos y las pruebas que ofreciera y el vigente,
establece que el onus probandi corresponde a la parte acusadora
y las partes tendran igualdad procesal para establecer la
acusacion o la defensa respectivamente. Con lo que se consigna
constitucionalmente ese principio procesal. En tal sentido, el
debido proceso legal existe cuando un justiciable pueda hacer
valer sus derechos y defender sus intereses en forma efectiva y en
condiciones de igualdad procesal con otros justiciables; puesto
que el proceso es un medio para asegurar, en la mayor medida
posible la solucién justa de una controversia y para tal fin atiende
al conjunto de actos de diversas caracteristicas generalmente
reunido bajo el concepto de debido proceso legal con base en el
que los tribunales deben dirimir los conflictos sobre los derechos
de las personas mediante un procedimiento que otorgue a las
partes la posibilidad efectiva e igual de defender sus puntos de
vista y ofrecer pruebas en apoyo de sus pretensiones. Con base
en lo expuesto, concluyd que la prerrogativa del debido proceso
legal contenida en los articulos 14 y 20, fraccion V
constitucionales, permite a los justiciables acceder a los 6rganos
jurisdiccionales para hacer valer sus derechos y defender sus
intereses en forma efectiva y en condiciones de igualdad procesal,
esto es, por efectiva se debe entender que el principio de igualdad
procesal sea capaz de producir las consecuencias para las cuales
fue creado; finalmente sefalé que no se violentd esa prerrogativa,
pues como sucede en el caso, la quejosa no recurrid el auto de no

vinculacion a proceso.

-Sintesis De Los Agravios.

47. Los agravios de la parte recurrente, en sintesis, son:

a. La resolucion recurrida es inconstitucional, pues contraviene lo
dispuesto en los preceptos 1, 4 y 133 de la Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como el diverso 74 de la Ley
de Amparo, toda vez que el magistrado recurrido omitio realizar un
analisis sistematico de todos los conceptos de violacién que la

quejosa presentd en la demanda de amparo, pues la autoridad
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recurrida solo se pronuncié de algunos, no asi de la totalidad, por

tanto se considera que no existieron consideraciones vy
fundamentos legales que apoyaran su resolucion para
indebidamente negar el amparo, lo que se traduce en dejar a la

quejosa en estado de indefension.

b. ElI magistrado recurrido omitié pronunciarse respecto al
concepto de violacion consistente en que la autoridad responsable
al emitir el acto, no juzgdé con perspectiva de género, pues la
quejosa en la demanda de amparo hizo alusion a esa vulneracién
de los articulos 1, 4 y 133 de la Constitucién Federal, es decir, los
que protegen los derechos a una vida libre de violencia y
discriminacion, con pleno acceso a la justicia en condiciones de

igualdad.

En ese sentido la recurrente estima que no se aplicaron los
criterios de rubro y registro digital siguientes: “ACCESO A LA
JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS
PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.” Registro
digital:  2011430; “CATEGORIA SOSPECHOSA. SU
ESCRUTINIO.” Registro digital: 2012589; “SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEFICIENTE. EL HECHO DE QUE EL ARTICULO 79,
FRACCION I, INCISO B), DE LA LEY DE AMPARO NO LA
PREVE A FAVOR DE LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO
CUANDO ACUDE AL RECURSO DE REVISION COMO
TERCERO INTERESADO, NO IMPLICA UNA TRANSGRESION
A LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES o
CONVENCIONALES.” Registro digital: 2009593 y “NORMAS
DISCRIMINATORIAS. NO ADMITEN INTERPRETACION
CONFORME Y EXISTE OBLIGACION DE REPARAR.” Registro
digital: 20097226.

Asi como se omite atender el precedente resuelto por la Primera
Sala del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el
Amparo Directo en Revision 4596/2021, sobre el tema de "LA
VALORACION DEL TESTIMONIO DE LAS VICTIMAS DE
AGRESIONES DE CARACTER SEXUAL NO DEBE
VALORARSE CON BASE EN ESTEREOTIPOS O PREJUICIOS
DE GENERO"
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c. No existe adecuada valoracion de la declaracion de la victima y
existe ausencia de aplicaciéon del principio de perspectiva de
género para valorar los hechos, circunstancias que rodean el
evento y las diversas interpretaciones que de la vinculacion a
proceso por los delitos de hostigamiento sexual, tratos crueles y
degradantes se han imputado el agresor, todo ello en perjuicio de

la victima, ahora quejosa.

d. En relacion a que los argumentos vertidos por la representacion
social son inoperantes y que por provenir de un érgano técnico, no
se puede suplir la queja deficiente, puesto que ello implicaria
realizar un desequilibrio entre las partes, debe decirse que no se
desconoce el diverso criterio jurisprudencial que versa sobre la
inaplicacion de las suplencia de la queja deficiente a favor del
Ministerio Publico cuando se trata de apelaciones; sin embargo,
contrario a lo argumentado en la resolucion combatida, dicho
criterio es de orden genérico y no especifico, de hecho, la misma
tesis de jurisprudencia refiere que solo en casos en los que se
trate de que el Ministerio Publico represente grupos vulnerables, si
es de suplir en su favor la queja deficiente; por lo tanto, la victima
tiene el caracter de mujer, tiene que tiene la calidad de victima, el
hecho tipico es de una connotacion sexual y discriminatoria, existe
asimetria entre el agresor y la victima, y con todo ello y las
constancias de autos, se advierte que pertenece a un grupo
vulnerable que debe ser protegido por el estado Mexicano, a la luz
de todas y cada una de las leyes internacionales, constitucionales,
legales y principios hechos valer en este amparo, por lo tanto, la
consideracion en la resolucion reclamada es completa, total y
absolutamente contraria a un Estado de Derecho democratico que
busca proteger a la mujer a través de las diversas acciones
afirmativas decretadas a su favor, tal y como se hace valer con los
criterios y directrices emitidos en el a amparo directo en revision
4596/2021.

e. En relacion a que la representacion social no dijo como es que
el juzgador deberia de aplicar la perspectiva de género en el
estudio del delito en comento, dicho argumento no solamente deja

ver los patriarcas de la que viene esta resolucién que se impugna,
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sino que descubre la mano por la cual se pretende ayudar al

imputado a toda costa, aun y a pesar de que ello implique una
afectacion al principio de no impunidad; pues contrario a lo que se
argumenta, existe criterio respecto de que no es dable decirle a los
juzgadores cémo deben aplicar la perspectiva de género, por el
contrario, existen muchos criterios respecto de las cuales son las
formas, modalidades, test, etcétera que deben ser utilizados por
todos los juzgadores del estado Mexicano para dar cabida y
aplicar de la mejor manera y con un elemento potencializados a
favor de las mujeres el principio de perspectiva de género no se

valora con perspectiva de género.

f. No se valord con perspectiva de género los dicho por la victima
en una connotacion sexual : “zorra, no te queda claro que no vas a
lograr nada” y que al mismo tiempo le veia las piernas con una

mirada lasciva; y no le crean a la victima.

Al respecto, debe decirse que el diccionario de la Real Academia
espafola establece con toda claridad que la palabra zorra tiene,
entre otras, con la connotacion de prostituta, puta y ramera, lo que
implica que la sola palabra zorra ya le da esa expresion la
connotacion sexual de la que pretende desvirtuar esa expresion
con la falta de demostracion de que la mirada hacia sus piernas

haya sido lasciva.

NOVENO. Facultad de atraccion.

48. Este organo jurisdiccional procedera a agotar el
estudio de la totalidad de los aspectos de legalidad
preparatorios y previos al fondo, tales como la procedencia de
la via, asi como respecto de la improcedencia del juicio y
cuestiones omitidas por Ila autoridad de control de

constitucionalidad, toda vez que como se expondra en su

oportunidad, se estima que los presentes autos deben

remitirse a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

49. Es aplicable, a contrario sensu, la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 85/2002, de rubro: “REVISION EN
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AMPARO INDIRECTO. SI EL TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO NO AGOTA EL ESTUDIO DE TODAS LAS
CAUSAS DE IMPROCEDENCIA QUE IMPIDAN ANALIZAR
EL PROBLEMA DE CONSTITUCIONALIDAD PLANTEADO,
DEBE DEVOLVERSELE EL EXPEDIENTE PARA QUE LO
HAGA (ACUERDO GENERAL 5/2001 DEL TRIBUNAL PLENO
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION).”*

50. A criterio de este tribunal no se advierte que el
Segundo Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal
del Primer Circuito haya omitido el pronunciamiento respecto
de alguna causa de improcedencia, que por ser de orden
publico, debe analizarse aun de oficio como lo ordena el articulo

62 de la Ley de Amparo.

51. Asi es, pues de la parte conducente de la resolucion
impugnada, se advierte que la autoridad recurrida al analizar de
oficio si se actualizaba alguna de las causas de improcedencia
contra el precepto reclamado y su acto de aplicacidn, previstas
en el numeral 61 de la legislacién de la materia, no advirtio la

actualizacion de alguna de ellas.

24 De la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, diciembre de 2002, Materia Comun, Novena
Epoca, pagina 207, que dice: “El punto quinto, fraccién |, inciso A), del Acuerdo General Nimero
5/2001 del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, relativo a la determinacion
de los asuntos que conservara para su resolucion y el envio de los de su competencia originaria a
las Salas y a los Tribunales Colegiados de Circuito, publicado en el Diario Oficial de la Federacién
el veintinueve de junio de dos mil uno, otorgdé competencia a los Tribunales Colegiados de Circuito
para resolver las cuestiones de procedencia en los casos en que se hubiera impugnado, en amparo
indirecto, una ley federal o un tratado internacional, o se hubiere planteado la interpretacion directa
de un precepto de la Constituciéon Federal, cuando el Juez de Distrito o el Tribunal Unitario de
Circuito, al dictar sentencia, no hubieren abordado el estudio de esas cuestiones por haber
sobreseido en el juicio o habiéndose pronunciado sobre tales planteamientos, en los agravios se
hagan valer causas de improcedencia; en tales supuestos, el propio acuerdo en su punto décimo
primero, fracciones I, Il y lll, establece que el Tribunal Colegiado de Circuito abordara el estudio de
los agravios relacionados con las causas de improcedencia del juicio y, en su caso, examinara las
formuladas por las partes cuyo estudio hubiere omitido el Juez de Distrito o el Magistrado Unitario
de Circuito, asi como las que advierta de oficio; asimismo, que de resultar procedente el juicio, el
referido Tribunal Colegiado dejara a salvo la jurisdiccion de este Alto Tribunal y le remitira los autos,
sin analizar los conceptos de violacién expuestos, aun los de mera legalidad. Sin embargo, en caso
de que el Tribunal Colegiado de Circuito se limite a estudiar el motivo de sobreseimiento decretado
por el a quo, revocéndolo y remitiendo los autos a este Maximo Tribunal, sin hacerse cargo de las
demas causales de improcedencia planteadas por las autoridades responsables al rendir sus
informes justificados, lo procedente es devolver los autos al Tribunal Colegiado de Circuito, para
que dé cabal cumplimiento al acuerdo de mérito, ocupandose del estudio de la totalidad de las
causas de improcedencia, y sélo en el caso de que lleque a desestimarlas y no exista motivo
alguno que impida el analisis de fondo de inconstitucionalidad, deje a salvo la jurisdiccion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y le remita los autos respectivos.”
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52. Y tampoco aprecio la concurrencia de alguna de las
causas de sobreseimiento previstas en el dispositivo 63 de la
Ley de Amparo, que obligue a dar por concluido el juicio sin
realizar la declaratoria sobre la constitucionalidad de los actos

reclamados.

53. De ahi que, se insiste, no se advierte que el
Segundo Tribunal Colegiado de Apelacién en Materia Penal
del Primer Circuito hubiera omitido el pronunciamiento
respecto de alguna causa de improcedencia alegada por alguna
de las partes en el juicio de amparo, tampoco advirtié alguna de

oficio.

54. Maxime que, ante cualquier omision, acorde a lo
dispuesto en el punto Noveno, fraccion Il del Acuerdo General
5/2013, del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, este organo jurisdiccional no advierte causa de
improcedencia de las contenidas en el numeral 61 de la Ley de
Amparo, que impidan analizar el problema de constitucionalidad

planteado.

DECIMO. Solicitud del ejercicio de la facultad de

atraccion ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

55. Salvo mejor consideracion de ese Alto Tribunal, el
juicio de amparo en estudio reviste las caracteristicas de
interés y trascendencia requeridos para su conocimiento,
ya que el tema que lo motiva cobra relevancia v,
eventualmente, podria repercutir de forma importante en la

solucion de asuntos futuros.
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56. En efecto, conforme a lo dispuesto en el inciso a),
fracciones V y VIl del articulo 107 constitucional, asi como 40
de la Ley de Amparo, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, de oficio o a peticién fundada, podra conocer de un
amparo directo que originalmente corresponderia a los

Tribunales Colegiados de Circuito.

57. Dicha facultad tiene sustento en el interés vy
trascendencia del asunto de que se trate, lo que revela que
debe revestir una connotacion excepcional a juicio de la
Suprema Corte, lo que se traduce en que el Alto Tribunal
conocera solamente de aquellos casos que, por sus
peculiaridades excepcionales y trascendentes, exijan de su

intervencion decisoria.

58. Los conceptos de interés y trascendencia®®
establecidos en la fraccion V del articulo 107 del Pacto
Federal, como requisitos que justifican el ejercicio de la facultad
de atraccion por parte de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion para conocer de los juicios de amparo son de indole

25 Tales conceptos han sido definidos por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, en la tesis de jurisprudencia de rubro y texto: “FACULTAD DE ATRACCION.
REQUISITOS PARA SU EJERCICIO. La facultad discrecional de atraccion es el medio
excepcional de control de la legalidad con rango constitucional con el que cuenta la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién para atraer asuntos que, en principio, no son de su competencia
originaria, pero que revisten interés y trascendencia. Ahora bien, con el objeto de establecer un
criterio que sistematice y defina hacia el futuro el marco en el que debe ejercerse dicha
facultad, y tomando en cuenta que pueden distinguirse elementos de caracter cualitativo y
cuantitativo para determinar si se actualiza o no su ejercicio, se estima necesario utilizar los
conceptos 'interés' e 'importancia’ como notas relativas a la naturaleza intrinseca del caso,
tanto juridica como extrajuridica, para referirse al aspecto cualitativo, y reservar el concepto
'trascendencia’ para el aspecto cuantitativo, para asi reflejar el caracter excepcional o
novedoso que entranara la fijacion de un criterio estrictamente juridico. Ademas, Ila
trascendencia se deriva de la complejidad sistémica que presentan algunos asuntos por su
interdependencia juridica o procesal; esto es, aquellos que estan relacionados entre si de tal
forma que se torna necesaria una solucion que atienda a las consecuencias juridicas de todos
y cada uno de ellos. Asi, para ejercer la facultad establecida en el articulo 107, fracciones V,
inciso d), segundo parrafo, y Vil inciso b), segundo parrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, deben acreditarse, conjuntamente, los siguientes requisitos: 1) que a
Juicio de este Alt o Tribunal, la naturaleza intrinseca del caso permita que éste revista un interés
superlativo reflejado en la gravedad del tema, es decir, en la posible afectacién o alteracion
de valores sociales, politicos o, en general, de convivencia, bienestar o estabilidad del Estado
mexicano relacionados con la administracién o imparticiéon de justicia; y 2) que el caso revista
un caracter trascendente reflejado en lo excepcional o novedoso que entrafiaria la fijacion de
un criterio juridico trascendente para casos futuros o la complejidad sistémica de los mismos,
también a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion”. Visible en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro digital 169885.
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juridica, ya que se orientan a calificar un asunto que por los

problemas juridicos planteados, dada su relevancia, novedad o
complejidad, requieren de un pronunciamiento del Maximo
Tribunal, de tal suerte que el criterio que llegara a sustentarse
en el asunto atraido repercutira de manera excepcionalmente

importante en la solucién de casos futuros?®.

59. De ahi que las condiciones para el ejercicio de dicha

facultad son:

a) La naturaleza intrinseca del caso, de manera que su resolucién
revista un interés superlativo reflejado en la gravedad del tema;
es decir, en la posible afectacion o alteracion de valores sociales,
politicos o0, en general, de convivencia, bienestar o estabilidad del
Estado mexicano, relacionados con Ila administracion o

imparticion de justicia; v,

b) Que el caso revista un caracter trascendente reflejadoen lo
excepcional o novedoso que entrafaria la fijacion de un criterio
juridico relevante para su aplicacion en casos futuros o la
complejidad sistematica de los mismos, a juicio de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion.

60. En el presente asunto, salvo mejor consideracion de
ese Alto Tribunal, el amparo en revision penal materia de
estudio reviste las caracteristicas de interés y trascendencia
requeridas para su conocimiento, que hacen necesario un
mayor analisis del caso planteado, pues a juicio de este 6rgano
colegiado la solicitud de facultad de atraccion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion se centra en el siguiente aspecto

que se estima es de interés y trascendencia:

% Cfr. tesis 2a./J. 143/2006, de rubro: “FACULTAD DE ATRACCION. EL INTERES Y
TRASCENDENCIA QUE JUSTIFICAN SU EJERCICIO SON DE INDOLE JURIDICA”.
Publicada en la foja 335 del tomo XXIV, octubre de 2006 del Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Registro: 174097.
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-La perspectiva de género.

-Marco Factico.

61. El 19 de enero de 2022, la agente del Ministerio
Publico de la Federacion, adscrita a la Fiscalia Especializada en
Delitos de Violencia contra las Mujeres y Trata de personas,
solicitd audiencia inicial de formulacién de imputacién contra
Raul Eduardo Lopez Betancourt, con relacion a los hechos
investigados en la
FED/FEMDH/FEVIMTRACDMX/0000621/2021.

carpeta de investigacion

62. El 24 de enero de 2022, el Administrador del Centro
de Justicia Penal Federal, con sede en el Reclusorio Norte
recibioé el pedimento ministerial, registré la causa penal 1/2022 y
fij6 las diez horas del 18 de febrero de 2022, para formular

imputacion.

63. El

ante Gustavo Aquiles Villasenior,

18 de febrero de 2022, se celebr6é audiencia
inicial Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de
Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con residencia
en el Reclusorio Norte, en funciones de juez de control, en la
que se formuldé imputacion contra Raul Eduardo Loépez
Betancourt, por los hechos con apariencia de delito de tratos
crueles y degradantes, asi

como, hostigamiento sexual

agravado, con base en los siguientes hechos:

“Buenos dias sefior RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT
hago de su conocimiento que en la Fiscalia General de la
Republica se integra una carpeta de investigacion bajo el numero
con terminacion 621/2021, de la que se desprende su posible

intervencion en los siguientes hechos:
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El 23 de octubre de 2019, aproximadamente a las 6 horas con 50

minutos, en el recinto denominado José Carpizo McGregor de la
Facultad de Derecho, usted siendo Profesor Titular de Tiempo
Completo de la Division de Asuntos Profesionales, asi como
Consejero Técnico Propietario de la Universidad Nacional
Auténoma de México se dirigié a la alumna de iniciales M.L.O.S. y

le dijo ‘pinches viejas por eso las matan’.

El 27 de febrero de 2020, aproximadamente a las 11:30 horas
cuando la alumna M.L.O.S. se dirigia hacia la biblioteca, al pasar
por el estacionamiento asignado a los profesores, usted le dijo

‘zorra no te queda claro que no vas a lograr nada’.

Asi también sefior RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT hago
de su conocimiento que después del 20 de abril de 1999, cuando
M.L.O.S. era estudiante de la licenciatura en derecho y se
encontraba en el lugar denominado los cubos, usted dirigi6 su
mirada hacia los gluteos de la victima y cuando ella se dirigia
hacia los sanitarios que se encuentran en el primer piso de la
Facultad de Derecho, se encontro con la misma y usted la mir6 de
manera sucia y lasciva diciéndole ‘con esos senos tan erectos lo

unico que vas a parar es a los hombres’.

Circunstancia que nuevamente ocurrio cuando la victima cursaba
el posgrado, especificamente, el 23 de octubre de 2019, minutos
antes de las 7:00 de la manana, al encontrarse en el recinto Jorge
Carpizo McGregor, de la Facultad de Derecho, usted se dirigio a la
victima y le dijo ‘si tienes muy buenas nalgas para estar en mi

cama y no para andar de revoltosa’.

El 27 de febrero de 2020, aproximadamente a las 11:30 horas,
cuando la victima de iniciales M.L.O.S. caminaba en el
estacionamiento asignado a los profesores, usted dirigioé su mirada
hacia las piernas de la victima de manera lasciva;, haciendo
mencion que estos hechos ocurrieron en la Facultad de Derecho
de la Universidad Nacional Autonoma de Meéxico, con domicilio
ubicado en Circuito Escolar 3000 Copilco Universidad Coyoacan

en esta Ciudad de México.
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Los hechos que se le atribuyen se ajustan a la porcion normativa
que la ley sefiala como los delitos de Tratos Crueles y
Degradantes previsto y sancionado en el articulo 29 de la Ley
General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros
Tratos y Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, en su
hipotesis al servidor publico que en ejercicio de su encargo, por
motivos basados en discriminacion, insulte y humille a una
persona, el cual fue consumado de forma instantanea, en términos
del articulo 7, fraccion I, del Cédigo Penal Federal, donde usted
intervino como autor directo, en términos del articulo 13, fraccion
I, en su forma de accion dolosa, en términos del articulo 9, parrafo
primero; esto en concurso real con el delito de hostigamiento
sexual agravado, previsto y sancionado en el articulo 259 Bis del
Cddigo Penal Federal, en su hipotesis al que con fines lascivos
asedie reiteradamente a una persona de cualquier sexo
valiéndose de su posicion jerarquica derivada de una relacion
cualquiera que implique subordinacion, con Ila modificativa
agravante prevista en el articulo ya mencionado, si el hostigador
fuese servidor publico y utilizare los medios o circunstancias que el
encargo le proporcione, se le destituira del cargo y se le podra
inhabilitar para ocupar cualquier ofro cargo publico hasta por un
ario, en este sentido, resultan aplicables los preceptos legales
siguientes: el articulo 259 Bis en relacion con los articulos 7,
fraccion II; 9 parrafo primero y 13, fraccion I, del Cédigo Penal
Federal, asi también hago de su conocimiento que la persona que

depone en su contra es la victima de iniciales M.L.O.S. es cuanto.”

64. Se impuso la medida cautelar prevista en el articulo
155, fraccion VIIlI, del Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales (prohibicion de convivir, acercarse o comunicarse con
determinadas personas, con las victimas u ofendidos o testigos,
siempre que no se afecte el derecho de defensa) y se fijaron las
nueve horas del 23 de febrero de 2022, para la continuacion de
la audiencia inicial al optar por la duplicidad del plazo

constitucional.

65. En continuacion de audiencia, el 23 de febrero de
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2022, el Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal

Acusatorio, adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en la
Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte, en caracter
de juez de Control, por una parte, dicté auto de vinculacion a
proceso a Raul Eduardo Lopez Betancourt, por su probable
intervencion en el hecho que la ley sefala como delito
hostigamiento sexual agravado, previsto y sancionado en el
articulo 259 Bis, en su hipdtesis al que con fines lascivos asedie
reiteradamente a persona de cualquier sexo, valiéndose de su
posicion jerarquica, derivada de una relacion cualquiera que
implique subordinacion, en agravio de la victima identificada
con las iniciales M.L.O.S. (con relacion a que el imputado le dijo
a la pasivo “si tienes muy buenas nalgas para estar en mi
cama”, asi como que dirigid su mirada hacia las piernas de la
victima de manera lasciva), en concordancia con los numerales
13, fraccion Il —autor material-, 7, fraccion | —delito instantaneo—
, 8 y 9 —accion dolosa— del Cédigo Penal Federal; y, por otra,
emitié auto de no vinculacion a proceso, al estimar que no se
acreditd el hecho considerado por la ley como ilicito de tratos
crueles y degradantes, previsto y sancionado en el articulo 29
de la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, en su hipotesis al servidor publico que en el
ejercicio de su encargo, por motivos basados en discriminacion,
insulte y humille a una persona (con relacion a que el imputado
le dijo a la pasivo “zorra no te queda claro que no vas a lograr

nada”, asi como “pinches viejas por eso las matan”).

66. Inconformes con la resolucion Raul Eduardo Lépez
Betancourt y su defensor particular apelaron la resolucion de 24
de febrero de 2022, respecto del auto de vinculacién a proceso
por el hecho con apariencia de delito de hostigamiento sexual
agravado; asimismo, la agente del Ministerio Publico de la

Federacién interpuso recurso de apelacion contra el auto de no
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vinculacion a proceso por el hecho con apariencia de delito de
tratos crueles y degradantes, al que se adhirio el imputado y su

defensa.

67. Correspondid conocer de los recursos a la
magistrada Gabriela Guadalupe Rodriguez Escobar integrante
del Primer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer Circuito
—toca penal 85/2022-NSJP—-, quien el 30 de mayo de 2022,

resolvio:

“PRIMERO. Se modifica la resoluciéon emitida el 24 de febrero de
2022, en continuacion de audiencia inicial, por el Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al Centro
de Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con sede en el
Reclusorio Norte, en caracter de juez de control, en la causa
penal 1/2022.

SEGUNDO. Se revoca el auto de no vinculacion a proceso
dictado en favor de R.E.L.B. y en su lugar se dicta auto de
vinculacion a proceso en contra de R.E.L.B., por su probable
intervenciéon en la comision del hecho que la ley sefiala como
delito de tratos degradantes, en su hipotesis al servidor publico
que en ejercicio de su encargo, por motivos basados en
discriminacion, insulte a una persona (2 conductas), previsto y
sancionado en el articulo 29 de la Ley General para Prevenir,
Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,

Inhumanos o Degradantes.

TERCERQO. Se instruye al juez de la causa para que dé vista al
Ministerio Publico y a la victima, a efecto de que, de ser el caso,

se pronuncien sobre la solicitud de medidas cautelares.

CUARTO. Se confirma con precisiones el auto de vinculacion a
proceso dictado a R.E.L.B., por la probable comision del hecho
que la ley sefala como delito de hostigamiento sexual agravado,
previsto y sancionado en el articulo 259 bis del Codigo Penal

Federal, en su hipotesis al que con fines lascivos asedie
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reiteradamente a una persona de cualquier sexo, valiéndose de

Su posicion jerarquica derivada de una relacion cualquiera que

implique subordinacion.”

68. EI 3 de junio de 2022, Raul Eduardo Lopez
Betancourt, a través de su defensora particular Diana Cristina
Balderrama Beltran, promovié demanda de amparo en la que
sefalé como acto reclamado la resolucion de 30 de mayo de
2022, emitida en los autos del toca penal 85/2022-NSJP vy su
ejecucion, atribuido a la Magistrada del Primer Tribunal Unitario
en Materia Penal del Primer Circuito y Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al
Centro de Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con
sede en el Reclusorio Norte; del cual tocdé conocer a la
magistrada del entonces Tercer Tribunal Unitario en Materia
Penal del Primer Circuito, quien ordend el registro de la
demanda bajo el numero 65/2022; consecuentemente, el 11 de
julio de 2022, se celebré la audiencia constitucional y por
sentencia de 11 de agosto de 2022 la magistrada unitaria nego

el amparo al quejoso.

69. Inconforme con la resolucién, Alexandro Oléa
Trueheart, autorizado del quejoso Raul Eduardo Lopez
Betancourt, interpuso recurso de revision, que correspondio
conocer a este tribunal colegiado —R.P. 238/2022—; asi, en
sesion de 27 de octubre de 2022, se revoco la sentencia
recurrida y se ordeno la reposicion del procedimiento en el juicio
de amparo, para que se emplazara a la victima y a la agente del
Ministerio Publico de la Federacion Lisset Zamorano Felipe de
conformidad con lo dispuesto en la Ley de Amparo, a fin de que
fueran oidas y estuvieran en condiciones de alegar lo que a su
derecho conviniera, hecho lo anterior, se continuara con la
secuela procesal, y en el momento procesal oportuno, se

resolviera lo conducente.
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70. ElI 28 de noviembre de 2022, el Primer Tribunal
Colegiado de Apelacién en Materia Penal del Primer Circuito
tuvo por recibido el juicio de amparo 65/2022 del extinto Tercer
Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer Circuito, y ordend
su radicacién bajo el numero 147/2022 y se turnd a la ponencia
3 para continuar con el tramite del asunto y atender lo
determinado en el recurso de revision 238/2022, del indice del
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer

Circuito.

71. Consecuentemente, en cumplimiento a la ejecutoria
de este 6rgano colegiado, el 1 de diciembre de 2022, se ordend
la reposicion del procedimiento, se dejé sin efectos la audiencia
constitucional de 11 de julio de 2022 y se ordené emplazar a

juicio a las terceras interesadas referidas.

72. Posteriormente, el 25 de enero de 2023, se celebrd
la audiencia constitucional y mediante sentencia de 30 de junio
de 2023, el magistrado Alberto Torres Villanueva, integrante del
Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal del
Primer Circuito, de manera unitaria, concedié el amparo para

efectos al quejoso Raul Eduardo Lopez Betancourt.

73. Inconforme con la resolucién dictada en el amparo
indirecto 147/2022, del indice del Primer Tribunal Colegiado de
Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito, la tercera
interesada victima de iniciales M.L.O.S., interpuso recurso de
revision y Alexandro Oléa Trueheart, autorizado del quejoso,
interpuso revision adhesiva; el cual tocé conocer a este tribunal
colegiado bajo el numero R.P. 228/2023; asi, en sesion de 5 de
octubre de 2023, por mayoria de votos, del magistrado Miguel

Enrique Sanchez Frias (presidente y ponente) y de la
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magistrada Ana Marcela Zatarain Barrett, se resolvidé confirmar

la sentencia recurrida y conceder el amparo para los efectos
establecidos en la sentencia de amparo impugnada, asi como

dejar sin materia la revision adhesiva.

74. Consecuentemente, el 7 de noviembre de 2023, la
magistrada Gabriela Guadalupe Rodriguez Escobar, integrante
del Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal
del Primer Circuito, en su calidad de autoridad responsable,
recibid la ejecutoria del amparo revision 228/2023 vy las
constancias del juicio de amparo, para dar cumplimiento dentro
del toca penal 38/2022-SPA (antes toca penal 85/2022 del
extinto Primer Tribunal Unitario en Materia Penal del Primer
Circuito); por lo que la referida magistrada el 4 de diciembre de

2023, emitid la sentencia correspondiente, en la que se resolvio:

‘PRIMERO. En cumplimiento a la ejecutoria de amparo, se
modifica la resolucion emitida el veinticuatro de febrero de
dos mil veintidés en continuacion de audiencia inicial, por el
Juez de Distrito Especializado en el Sistema Penal
Acusatorio, adscrito al Centro de Justicia Penal Federal en la
Ciudad de Meéxico, con sede en el Reclusorio Norte, en su
caracter de Juez de Control, en la causa penal 1/2022, de su

indice.

SEGUNDO. Se confirma el auto de no vinculacion a proceso
dictado a favor de Raul Eduardo Lopez Betancourt, respecto
al hecho considerado por los delito de tratos crueles y
degradantes, en los términos precisados en el considerando

sexto de la presente resolucion.

TERCERO. Se revoca el auto de vinculacion a proceso
dictado a Raul Eduardo Lépez Betancourt, torno al hecho
que la ley sefiala como hostigamiento agravado, previsto
sancionado en el articulo 259 bis del Coédigo Penal Federal,
en su hipotesis al que con fines lascivos asedie

reiteradamente a una persona de cualquier sexo, valiéndose
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de su posicion jerarquica derivada de una relacion

cualquiera que implique subordinacion.

En su lugar se decreta auto de no vinculacion a proceso a
Raul Eduardo Lopez Betancourt, por cuanto hace al hecho

con apariencia de delito de hostigamiento sexual en cita.”

75. El 27 de diciembre de 2023, la victima de iniciales
M.L.O.S. promovié demanda de amparo ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados de
Apelacién en Materia Penal del Primer Circuito, en la que
senald: como acto reclamado la resolucion de 04 de diciembre
de 2023, dictada en la toca penal 38/2022-SPA (antes toca
penal 85/2022- NSJP), atribuido a la MAGISTRADA GABRIELA
GUADALUPE RODRIGUEZ ESCOBAR EN SU CALIDAD DE
INTEGRANTE DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE
APELACION EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO;
en ese misma fecha, la magistrada presidenta del Segundo
Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal del Primer
Circuito, a quien por turno correspondié conocer del asunto,
recibio la demanda de amparo, la registrdo bajo el numero de
amparo indirecto 291/2023 y la turno a la ponencia del
magistrado Manuel Barcena Villanueva, para resolver lo que
conforme a derecho correspondiera en términos del articulo 112
de la Ley de Amparo; seguida la secuela procesal, el 30 de
enero de 2024, se llevo a cabo la celebracion de la audiencia
constitucional y el 25 de abril de 2024, el magistrado Manuel
Barcena Villanueva, integrante del Segundo Tribunal Colegiado
de Apelacién en Materia Penal del Primer Circuito dicté la
sentencia correspondiente, en la que se determind negar el

amparo a la quejosa, victima de iniciales M.L.O.S.

76. En el caso, el recurso de revision fue promovido la

victima de iniciales M.L.O.S., contra la resolucion de 25 de abiril
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de 2024, dictada en el juicio de amparo indirecto 291/2023, del
indice del Segundo Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia
Penal del Primer Circuito, en la que se resolvié negar el amparo

a la quejosa, victima de iniciales M.L.O.S.

77. Como se advierte de los antecedentes antes
narrados, el tercero interesado no fue vinculado a proceso,
pues se determind que no se encuentran acreditados los
hechos que la ley sefiala como delitos de tratos crueles vy

degradantes y hostigamiento sexual.

Perspectiva de género.

78. Cabe senalar que en la especie al advertirse que la
recurrente tiene calidad de victima en la carpeta de
investigacion de origen, es mujer, de inicio se considero realizar
el analisis con perspectiva de género, método analitico
intrinseco de la funcién jurisdiccional para verificar si la
discriminacioén estructural ocasionada por los estereotipos
sobre roles sexuales impide una imparticion de justicia en
términos de igualdad sustantiva entre las partes en un

proceso.

79. Ello es asi, pues la incorporacion de la perspectiva
de género en el sistema de justicia tiene como finalidad
erradicar los estereotipos y sesgos de género, cuyo fundamento
se encuentra en la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion
Belém de Para), en la que se reconocié el derecho de las
mujeres a vivir una vida libre de violencia como condicion
indispensable para su desarrollo; de igual forma, plante6 que la
violencia constituye una forma de impedir y anular el ejercicio

de los derechos humanos de las mujeres y es una
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manifestacion de las relaciones de poder historicamente

desiguales entre hombres y mujeres.

80. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion en su doctrina jurisprudencial donde incorpora la
perspectiva de género sostiene que se debe evitar que la
desventaja histoérica por razones sexo-genéricas y la
discriminacion estructural que condiciona afecten adversamente
las pretensiones legitimas de justicia, especialmente de las
personas pertenecientes a una categoria sospechosa, como lo

es el caso de la quejosa.

81. Lo anterior, tal como se desprende de los siguientes
criterios: 1a. XCIX/2014 de rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA
EN CONDICIONES DE IGUALDAD. TODOS LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES DEL PAIS DEBEN IMPARTIR JUSTICIA
CON PERSPECTIVA DE GENERO.2” y 1a./J. 22/2016 (10a.)
de epigrafe: “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO.?®

27 De rubro: “De los articulos 10. y 40. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 20., 6o. y 70. de la Convenciéon Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer, "Convencion de Belém do Para”, adoptada en la
ciudad de Belém do Para, Brasil, el 9 de junio de 1994, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 19 de enero de 1999 y, 10. y 16 de la Convencién de las Naciones Unidas sobre
la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminaciéon contra la Mujer, adoptada por la
asamblea general el 18 de diciembre de 1979, publicada en el sefialado medio de difusién
oficial el 12 de mayo de 1981, deriva que el derecho humano de la mujer a una vida libre de
violencia y discriminaciéon es interdependiente del derecho a la igualdad; primeramente,
porque este ultimo funge como presupuesto bdsico para el goce y ejercicio de otros
derechos y porque los derechos humanos de género giran en torno a los principios de
igualdad y no discriminacion por condiciones de sexo o género. Asi, el reconocimiento de
los derechos de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion y de acceso a la
justicia en condiciones de igualdad, exige que todos los 6rganos jurisdiccionales del pais
impartan justicia con perspectiva de género, que constituye un método que pretende
detectar y eliminar todas las barreras y obstdculos que discriminan a las personas por
condicién de sexo o género, es decir, implica juzgar considerando las situaciones de
desventaja que, por cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad. De ahi que el
juez debe cuestionar los estereotipos preconcebidos en la legislacion respecto de las
funciones de uno u otro género, asi como actuar con neutralidad en la aplicaciéon de la
norma juridica en cada situacién; toda vez que el Estado tiene el deber de velar porque en
toda controversia jurisdiccional donde se advierta una situacién de violencia, discriminacion
o vulnerabilidad por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin de visualizar
claramente la problematica y garantizar el acceso a la justicia de forma efectiva e igualitaria”.
Localizable con el registro digital 2005794, en el SJF, Décima Epoca.

28 De texto “Del reconocimiento de los derechos humanos a la igualdad y a la no
discriminacion por razones de género, deriva que todo 6rgano jurisdiccional debe impartir
justicia con base en una perspectiva de género, para lo cual, debe implementarse un método
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82. Criterios que confirman la obligacion oficiosa a cargo
de la autoridad judicial de impartir justicia con perspectiva de
género con el propdsito de detectar relaciones asimétricas de
poder y situaciones estructurales de desigualdad, asi como
tomar en consideracidon la presencia de estereotipos
discriminatorios de género en la produccion, interpretacion

normativa y en la valoracion probatoria.

83. Ademas, la Primera Sala del maximo tribunal
destacd que en el diverso amparo directo en revision 6181/2016
adapté a la materia penal el método propuesto en su
jurisprudencia anterior?® y estableci6 que las autoridades

judiciales deben:

1. Identificar si existen situaciones de poder que den cuenta
del desequilibrio y de la situacién de desventaja por razén de
género y analizar el contexto de violencia, a fin de garantizar

el acceso efectivo e igualitario a la justicia.

2. Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando
cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar
las situaciones de desventaja provocadas por condiciones de

sexo o0 género.

en toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo soliciten, a fin de verificar si existe
una situacién de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida impartir
justicia de manera completa e igualitaria. Para ello, el juzgador debe tomar en cuenta lo
siguiente: i) identificar primeramente si existen situaciones de poder que por cuestiones de
género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la controversia; ii) cuestionar los
hechos y valorar las pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin
de visualizar las situaciones de desventaja provocadas por condiciones de sexo o género;
iii) en caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la situacion de
violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de género, ordenar las pruebas
necesarias para visibilizar dichas situaciones; iv) de detectarse la situacién de desventaja
por cuestiones de género, cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar
el impacto diferenciado de la solucion propuesta para buscar una resolucion justa e
igualitaria de acuerdo al contexto de desigualdad por condiciones de género; v) para ello
debe aplicar los estandares de derechos humanos de todas las personas involucradas,
especialmente de los nifios y nifnas; y, vi) considerar que el método exige que, en todo
momento, se evite el uso del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe
procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un acceso a la justicia sin
discriminacién por motivos de género”. Publicada con el registro digital 2011430 en el SJF,
Décima Epoca.

29 Se entiende se refiere a la identificada con el nimero 1a./J. 22/2016 (10a.) antes citada.
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3. En caso de que el material probatorio no sea suficiente para
aclarar la situacion de \Vviolencia, vulnerabilidad o
discriminacion por razones de género, ordenar las pruebas

necesarias para visibilizar dichas situaciones.

4. De detectarse la situacion de desventaja por cuestiones de
género, cuestionar la neutralidad del derecho aplicable;
evaluar el impacto diferenciado de la soluciéon propuesta para
buscar una resolucién justa e igualitaria de acuerdo con el
contexto de desigualdad por condiciones de género y los

efectos de la violencia.

84. Por tanto, en virtud de que al imputado se le
atribuye el delito de tratos degradantes y hostigamiento
sexual agravado contra la recurrente M.L.O.S., se han
analizado los diversos asuntos bajo esa perspectiva

atendiendo a la referida metodologia adaptada.

En cuanto al punto 1.

85. Para identificar las posibles situaciones de
desequilibrio y desventaja por razén de género, es necesario
analizar el contexto en que se dieron los hechos desde dos
niveles: a) contexto objetivo o general, que se refiere al
escenario generalizado que enfrentan ciertos grupos sociales,
en el caso especifico de las mujeres esta relacionado con el
entorno sistematico de opresién que padecen; b) contexto
subjetivo, que se expresa mediante el ambito particular de una
relacion o en una situacion concreta que coloca a la persona en
posicion de vulnerabilidad y con la posibilidad de ser agredida y
victimizada y atiende a la situacién especifica que enfrenta la
persona O personas que se encuentran involucradas en la

controversia3.

30 Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Primera edicién, noviembre de dos mil veinte, foja 146.



LE'ST°2T 82/€0/C2

€E'GELELEVE'6E'GE0E LE0E'0E 0L 0€ 0€'0E TE 0E 0E'0E0E

ON3HOW Z3ND1™¥A0Y 1NVS ISOC

AMPARO EN REVISION 156/2024
48

-Contexto objetivo

86. Para determinar este contexto, en el Protocolo para
Juzgar con Perspectiva de Género de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion Primera, edicion noviembre de dos mil
veinte, se sugieren como aspectos para tomar en cuenta: el
lugar y el momento o momentos en los que sucedieron los
hechos del caso; recopilar datos y estadisticas de instituciones
gubernamentales, organismos internacionales o fuentes
similares en relacion con los planteamientos del caso y el tipo
de violencia o discriminacion alegada; identificar si la
controversia tiene relacion con otro tipo de problematicas
sociales, ademas de las que tienen que ver propiamente con las

cuestiones de género.

87. Ahora bien, de acuerdo con informacion de la
ENVIPE (INEGI, 20213"), a nivel nacional sefiala que en dos mil
veinte solo se denunciaron 10.1% de los delitos, de ese total
solo el 66.9% dio pie a la apertura de una carpeta de
investigacion. Unicamente en el 4.6% de esas carpetas se puso
a disposicion judicial a la persona que cometié el delito.
Asimismo, la encuesta sefala que de dos mil doce a dos mil
veintiuno la cifra negra ha aumentado. Asimismo, sefala que el

77.9% de los casos es por el delito de violacién.

88. Ademas, con base en tradiciones culturales, en
muchas ocasiones las mujeres agredidas no tienen referentes
para saber cdmo reaccionar o para identificar hechos agresivos
en su contra y dada la educacion viciada del entorno es
frecuente que sientan que estos eventos triviales son
circunstancias con las que deben vivir o estan destinadas a

padecer dado su género.

31https://www.inegi.org.mx/contenidos/programas/envipe/2021/doc/envipe2021_presentacion_nacio
nal.pdf
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89. Estas barreras culturales impiden combatir
efectivamente la violencia contra la mujer; en algunos casos
pueden pasar anos antes de comenzar a cuestionar lo vivido,
buscar ayuda o denunciar; a estas barreras se suma el estigma,
el temor a las consecuencias de denunciar y la ausencia o

ineficacia de las respuestas institucionales.

90. Es frecuente la carencia de informacién sobre los
derechos de las mujeres y de redes o instituciones de apoyo, lo
que puede generar la idea de sentirse un caso unico, lo que

conlleva perpetuar la agresion que las envuelve.

-Contexto subjetivo.

91. Para determinar este contexto, en el aludido
Protocolo se sugieren como aspectos para tomar en cuenta
identificar las condiciones de identidad de las partes
involucradas en el caso; considerar otros factores particulares;
identificar si las partes se conocian previamente y en su caso
que tipo de relacion tenian (afectiva, familiar, amistosa, laboral,
docente, etcétera); determinar si la relacion existente tiene un
caracter asimétrico, de suprasubordinacion o dependencia
(emocional, economica, etcétera); identificar quién toma las
decisiones en esa relacion, como se toman y cuales son los
mecanismos de participacion en la toma de decisiones sobre
cuestiones que afectan a las partes involucradas; reconocer si
de los hechos relatados y/o de las pruebas se advierte alguna
conducta que puede constituir violencia y, posteriormente,
determinar qué forma de violencia es y en qué ambito o espacio
sucede; analizar si el género de las partes influy en los hechos
del caso concreto de manera que coloca a una de ellas en una
situacién de ventaja o desventaja frente a la otra; valorar si el

género de una de las partes sirvi6 como justificacién para el



LE'ST°2T 82/€0/C2

€E'GELELEVE'6E'GE0E LE0E'0E 0L 0€ 0€'0E TE 0E 0E'0E0E

ON3HOW Z3ND1™¥A0Y 1NVS ISOC

AMPARO EN REVISION 156/2024
50
ejercicio de mayor poder, y si esto impacta en el caso concreto;

evaluar si los hechos se relacionan con roles y estereotipos de
género, y/o el actuar de las partes se vincula con cargas
sociales impuestas; identificar indicios de discriminacion y
violencia por motivos de género en el caso de estudio;
contrastar la informacion del contexto objetivo con los hechos
del caso para reconocer si se esta ante una situacion de
violencia sistematica o de desigualdad estructural que afecta a
un grupo determinado de personas a nivel local, nacional o

incluso mundial.

92. Este tribunal como ya se sefald, en diverso asunto
relacionado, analiz6 los datos existentes en autos, tomando en
cuenta unicamente la informacidn util para visibilizar las

condiciones subjetivas.

Hechos investigados:

El 23 de octubre de 2019, antes de las 7 horas de la mafana,
Raul Eduardo Lépez Betancourt, profirio a la victima M.L.O.S.:
“si tienes muy buenas nalgas para estar en mi cama y no para

andar de revoltosa, pinches vigjas por eso las matan”; y,

El 27 de febrero de 2020, a las 11 horas con 30 minutos, le dijo:
“zorra, no te queda claro que no vas a lograr nada” y a
continuacion dirigi6 su mirada hacia las piernas de la victima de
manera lasciva; hechos ocurridos en la Facultad de Derecho de la

Universidad Nacional Autonoma de México.

93. Lo anterior permite visibilizar algunos aspectos
subjetivos de la quejosa, como parte de contexto personal, pues

se destaca.

e La victima es mujer.
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¢ No hay relacion de supra subordinacion ni dependencia.

e Conforme a lo expuesto en la imputacion se realizé en su contra
expresion de indole sexual, asi como del contexto violento del pais
que impera contra las mujeres —“si tienes muy buenas nalgas para
estar en mi cama y no para andar de revoltosa, pinches viejas por
eso las matan™-, asi como el enunciado: “zorra, no te queda claro
que no vas a lograr nada” y a continuacion dirigié su mirada hacia

las piernas de la victima de manera lasciva.

Respecto al punto 2

94. En diverso asunto relacionado, se advirti6 que la
actuacion de la autoridad de amparo se llevd a cabo sin
prejuicios de género que representen una situacion de

desventaja para la quejosa.

Por lo que ve al punto 3

95. En este sentido, de los datos existentes en autos se

estimé suficiente para arribar a una determinacion.

En torno al punto 4

96. No se advirtié alguna situacion de desventaja
por cuestion de género; no obstante se revisd
exhaustivamente que la actuacion de la autoridad responsable

sea acorde con la metodologia.

Presuncion de inocencia en su vertiente de

valoracién probatoria.

97. Ahora bien, el Pleno del Maximo Tribunal al resolver
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el amparo directo 16/2015%2 sefaldé que el derecho a la

presuncion de inocencia exige que en materia penal tengan que
acreditarse los elementos del delito y la responsabilidad, mas

alla de toda duda razonable.

98. Refiri6 que en el amparo en revision 349/201233 |a
Primera Sala identific6 tres vertientes de la presuncién de
inocencia en sede penal: (1) como regla de trato procesal; (2)
como regla probatoria; y (3) como estandar de prueba. A partir
de dicho pronunciamiento, este esquema conceptual ha sido
utilizado en el desarrollo jurisprudencial de este derecho
fundamental, de tal manera que el contenido de la presuncion
de inocencia se ha ido precisando en funcion de la vertiente

relevante en cada caso.

99. Explico que Ila presuncion de inocencia como
estandar probatorio “puede entenderse como una norma que
ordena a los jueces la absolucion de los inculpados cuando
durante el proceso no se han aportado pruebas de cargo
Suficientes para acreditar la existencia del delito y la
responsabilidad de la persona”, de tal manera que deben
“distinguirse dos aspectos implicitos en esta vertiente de la
presuncion de inocencia: (i) lo que es el estandar propiamente
dicho: las condiciones que tiene que satisfacer la prueba de
cargo para considerar que es suficiente para condenar; y (ii) la
regla de carga de la prueba, entendida en este contexto como
la norma que establece a cual de las partes debe perjudicar
procesalmente el hecho de que no se satisfaga el estandar de
prueba (burden of proof, en la terminologia anglosajona)’,

criterio reiterado en varias ocasiones y recogido en la tesis

32 Sentencia de 30 de octubre de 2017, resuelta por unanimidad de votos de once votos de los
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Rebolledo, Pifia Hernandez,
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

33 Sentencia de 26 de septiembre de 2012, resuelta por unanimidad de 5 votos de los Ministros
Jorge Mario Pardo Rebolledo, José Ramén Cossio Diaz, Guillermo |. Ortiz Mayagoitia, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea (Ponente).
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100.Senalé que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha sostenido de forma reiterada en varios precedentes®®
que para poder considerar que hay prueba de cargo suficiente
para enervar la presuncidon de inocencia, el juez debe
cerciorarse de que las pruebas de cargo desvirtuen la hipotesis
de inocencia efectivamente alegada por la defensa en el juicio
y, al mismo tiempo, en el caso de que existan, debe descartarse
que las pruebas de descargo o contraindicios den lugar a una
duda razonable sobre la hipotesis de culpabilidad sustentada
por la parte acusadora; criterio recogido en la tesis de rubro
“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE
PRUEBA. CONDICIONES PARA ESTIMAR QUE EXISTE
PRUEBA DE CARGO SUFICIENTE PARA
DESVIRTUARLA" 36
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-Ponderacién entre interés superior y presuncién de

inocencia.

101.De lo expuesto se advierte la necesidad de realizar
un ejercicio de ponderacion de los datos de prueba bajo la
perspectiva de género respecto de la victima y la presuncion de
inocencia del sentenciado en su vertiente de valoracion de la

prueba.

102.No obstante, tal analisis no se llevara a cabo en

34 De la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Registro: 2006091.

35Entre otros, en el amparo directo en revision 715/2010, el amparo en revision 466/2011, el
amparo en revision 349/2012, el amparo directo 78/2012 y el amparo directo 21/2012.

3 De la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Décima Epoca, Registro:
2007733.
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atencion a que este organo jurisdiccional estima que debe

hacerse previamente un analisis sobre la interpretacion de los
articulos 1, 4 y 133 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; si el alcance de la perspectiva de género,
esto es, si el analisis respecto de dicho topico, obliga al rgano
jurisdiccional a plasmarlo en la sentencia relativa; y, si el deber
de juzgar con perspectiva de género, en caso de agresiones
sexuales, exige que al momento de analizar los hechos y los
datos de prueba, se le dé valor preponderante a la declaracion

de la victima.

- Decision.

103.En efecto, la parte quejosa refirié en sus agravios, lo

siguiente:

“... Con fundamento en los articulos 107 fraccion VIII pendltimo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 80 Bis y 83 de la Ley de Amparo; solicito a ese H.
Honorable Tribunal Colegiado tenga a bien declararse
incompetente para conocer del presente recurso de revision y

remitirlo a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Lo anterior en virtud de que, en el caso concreto, se actualizan los

siguientes supuestos:

I. Se establece Ia interpretacion directa de preceptos
constitucionales y de los derechos humanos previstos en los

tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte.

Il. EL Magistrado Resolutor, omitio el estudio de la cuestion
constitucional ya que, en mi demanda de amparo, manifesté que la
Magistrada instructora Gabriela Guadalupe Rodriguez Escobar,
integrante del Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia
Penal del Primer Circuito, asi como el juez de la causa no juzgaron

con perspectiva de género, a pesar de haber sido planteada.
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Ill. Lo decidido en la sentencia recurrida por el Magistrado
Resolutor, advierte el desconocimiento de un criterio sostenido por
el mas Alto Tribunal relacionado con la cuestion constitucional de
perspectiva de género, y por ende resolvio omitiendo su aplicacion
tal criterio es lo resuelto por la ministra Ponente Norma Lucia Pifia
Hernandez, en el amparo en revision 4596/2021 emitido por la
Primera Sala de la Supera (sic) Corte de Justicia de la Nacion.

Aun y cuando lo plantee en mi demanda de amparo.

IV. Mi

constitucional o de derechos humanos para la Suprema Corte de

asunto reviste un interés excepcional en materia

Justicia de la Nacion....”.

104.De ahi que, este organo jurisdiccional advierta la
4 y 133 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos vy

necesidad de interpretar los articulos 1,

dilucidar si el alcance de la perspectiva de género, esto es, si el
analisis respecto de dicho topico, obliga al drgano jurisdiccional
a plasmarlo en la sentencia relativa; y, si el deber de juzgar con
perspectiva de género, en caso de agresiones sexuales, exige
que al momento de analizar los hechos y los datos de prueba,
se le dé valor preponderante a la declaracion de la victima.
105.Lo antes senalado reviste un interés que se
considera importante dilucidar en atencion a que, en la especie,
se busca la verdad tratandose de hechos que la ley sefalan
como delitos de indole sexual, lo que a consideracion de este
tribunal colegiado implica una interpretacion a la Norma
Suprema en conjunto con los principios para juzgar con

perspectiva de género.

106.Sin que se soslaye que existe pronunciamiento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, respecto de dicho
topico, incluso un protocolo; sin embargo, en la especie, el

criterio de interés y trascendencia que pudiera revestir este
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asunto, radica en que implicaria fijar el alcance de la

interpretaciéon de los articulos 1, 4 y 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; el alcance de la
perspectiva de género, esto es, si el analisis respecto de dicho
topico, obliga al organo jurisdiccional a plasmarlo en la
sentencia relativa; y, si el deber de juzgar con perspectiva de
género, en caso de agresiones sexuales, exige que al momento
de analizar los hechos y los datos de prueba, se le dé valor

preponderante a la declaracion de la victima.

107.Lo que permitiria fijar un criterio juridico sobre las
facultades de los 6rganos jurisdiccionales en la aplicacion de la
perspectiva de género, a fin de superar algunas de las
principales barreras y obstaculos de acceso a la justicia, como
una forma de proteger los derechos de la mujer, observando el
principio de presuncion de inocencia del imputado en su
vertiente de valoracidon probatoria sin desconocer los principios
que rigen el sistema procesal penal acusatorio, esencialmente

el de contradiccion.

108.En esas condiciones, este tribunal determina
solicitar a laSuprema Corte de Justicia de la Nacion que, de
estimarlo procedente, ejerza su facultad de atraccion para

resolver sobre elasunto que nos ocupa.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO Se solicita el ejercicio de la Facultad de
Atraccion ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

en virtud de que, salvo mejor consideracion de ese Alto
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Tribunal, el amparo directo materia de estudio reviste las
caracteristicas de interés y trascendencia requeridas para su
conocimiento.
Notifiquese; con testimonio de esta ejecutoria,
envienselos originales del presente asunto, previa obtencion
de copia certificada, a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para que resuelva lo conducente; haganse las

anotaciones correspondientes en el libro de gobierno.

En cumplimiento a los articulos 191 y 192 del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
de

los organos jurisdiccionales, se ordena

establece las disposiciones en materia actividad
administrativa de
realizar la captura de la presente resolucion en el Sistema
Integral de Seguimiento de Expedientes; en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto concluido. Se autoriza al

secretario para suscribir los oficios correspondientes.

Asi lo resolvio el Séptimo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, por unanimidad de votos
de las magistradas Ana Marcela Zatarain Barrett (presidenta)
y Antonia Herlinda Velasco Villavicencio, asi como del

magistrado Miguel Enrique Sanchez Frias (ponente).

Firman electronicamente las magistradas y el
magistrado, ante el secretario quien da fe, el doce de julio de
dos mil veinticuatro; fecha en la que se termin6 de engrosar la
sentencia, de conformidad con lo dispuesto por el Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
abroga los acuerdos de contingencia por Covid-19 y reforma,
la

adiciona y deroga diversas disposiciones relativas a

utilizacion de medios electronicos y soluciones digitales como



LE'ST°2T 82/€0/C2

€€'GELELEVE'6E'SE 0L LE 0L 0E 0L 0E 0E 0L TE 0L 0E0E0E
ONIHOW Z3ND1-YA0y TNVS ISOr

AMPARO EN REVISION 156/2024
58
ejes rectores del nuevo esquema de trabajo en las areas

administrativas y 6rganos jurisdiccionales del propio consejo.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
MAGISTRADA ANA MARCELA ZATARAIN BARRETT
PRESIDENTA

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
MAGISTRADA ANTONIA HERLINDA VELASCO
VILLAVICENCIO
INTEGRANTE

(FIRMADO ELEC TRONICAMENTE) )
MAGISTRADO MIGUEL ENRIQUE SANCHEZ FRIAS
INTEGRANTE

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
JOSE SAUL RODRIGUEZ MORENO
SECRETARIO DE TRIBUNAL

CIUDAD DE MEXICO A DOCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, EL
SECRETARIO DE TRIBUNAL DEL SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, CERTIFICA QUE ESTA HOJA ES LA ULTIMA DE LA
SENTENCIA EN LA QUE POR UNANIMIDAD DE VOTOS, SE RESOLVIO EN EL
AMPARO EN REVISION 156/2024, SE SOLICITA EL EJERCICIO DE LA FACULTAD DE
ATRACCION ANTE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN VIRTUD
DE QUE, SALVO MEJOR CONSIDERACION DE ESE ALTO TRIBUNAL, EL AMPARO
DIRECTO MATERIA DE ESTUDIO REVISTE LAS CARACTERISTICAS DE INTERES Y
TRASCENDENCIA REQUERIDAS PARA SU CONOCIMIENTO. DOY FE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
JOSE SAUL RODRIGUEZ MORENO

SECRETARIO DE TRIBUNAL
MESF/JSRM/*fmcm
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OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 12/07/24 20:45:14 - 12/07/24 14:45:14
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.32.20.63.6a.66.6.63.73.70
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 12/07/24 20:45:33 - 12/07/24 14:45:33
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 162644636
Datos estampillados: kyCk38ImxhRKgP+3xDWDWIYKcYM=




